CONTINUIDAD, NO SOLAMENTE
PERSONAL’

KA AMBOS

I.

En mi reciente trabajo sobre Derecho penal nacionalsocialista’ he de-
fendido la llamada tesis de la radicalizacion segiin la cual, profundizando
en Ja tesis de la continuidad, el Derecho penal nazi aparece como una con-
tinuacion racista (antisemita), nacional-populista («germana», «vélkisch»)
y totalitaria de las tendencias autoritarias y antiliberales del Derecho penal
aleman de fines del siglo XIX vy de la Reptblica de Weimar? Traté de pro-
bar esta tesis por medio de un analisis minucioso de los textos de autores
relevantes®, sin entrar en una valoracion moral de sus autores. De todos
modos, es importante resaltar que los textos escritos durante la época nazi
tienen que ser analizados ex ante, es decir, tomando en cuenta ¢l contexto
historico-cultural de la época, y con la disposicion de trasladarse a la situa-
ciom de esa misma €poca. Con todo, de algunos textos tempranos surge
un fuerte idealismo v, en ocasiones, también un afan misionero, unido a
la ilusion del nuevo (v mejor) Derecho penal del nuevo (v mejor) Estado
alemdn,” lo cual probablemente no se explique solo por la juventud de los

Revisién del texto en espafiol: Miguel Angel Cano Paiios. Universidad de Granada,

! EY original en alemdn fue publicado en 2619, Véase: Ampos, Kai {2019): Nutionalsozia-
listisches Strafrecht. Kontinitat und Radikalisierung, Baden-Baden: Nomos, Existen traduc-
ciones actualizadas de dicha obra al inglés, espatiol v portugués, publicadas todas elias
en 2020 (Baden-Baden/Oxford: Nomos/Hart, Valencia v Sao Paulo: Tirant lo blanch),
Version en espancl: Ampos, Kai (2020): Derecho penal nacionglsocialista. Continwidad y
radicalizacion, Valencia: Tirant lo Blanch {traduccion a cargo de José R, Béguelin y Lean-
dro A, Dias),

2 AMBOs {2020), opus ot p. 28, nota ndm. 14,

3 Como cientificos de Derecho penal he analizado con mds detenimiento ios trabajos de
Gearg Dahm v Friedrich Schaffstein, Erich Schwinge, Hans Welzel y Erik Wolf (pp. 203
vss.). Véase al respecto; Avnos (2020), opus it pp. 133 vss, 116y s, 221 vss. v 203 vss.
De paso, he analizado tambidn a otros autores importanzes, especialmente a Heinrich
Henkel y Edmund Mezger, asi como a autores activistas comno Reland Freisler v Franz
Gilrener.

* Aquif cabe hacer referencia va, p. €., al notable texto de Gemmingen del afio 1933,

con el cual intenta desarrollar -sin autorizacién oficial del parddo-un Derecho penal

nacionalsocialista en ¢l sentido de Hitler, en ¢l que advierte contra una «barbariza-
cién del Derecho penal, contraria al sentddo v al fins v propaga la «superacién del
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protagonistas,” pero que hace comprensible la euforia inicial de incluso
algunos que posteriormente se tornaron criticos. Si estas u otras caracte-
risticas de estos textos justifican la clasificacion® del autor respectivo como
«jurista nacionalsocialistas’, esa es otra cuestién que ciertamente requiere
un analisis detallado y mayores reflexiones profundas.

La radicalizacion nazi del Derecho penal consistié en una sustitucidn
total del elemento social por una renovacién completamente autoritaria y
populista del Derecho penal (prontamente criticada por Radbruch®, Wolf?
y otros autores’’), que a su vez se basd en un concepto, exagerado mistica-

Derecho penal> como «maxima fAnalidad a largo plazo». Véase: GEanNGeN, Hans
Dieter von (1933} Strafrecht im Geiste Adolf Fitlers, Heidelberg: Carl Winters Universi-
tarsbuchhandlung, pp. 6, 18 v ss.

5 Pero seguramente también, p. ¢ RiEMER, Svend (1933} <Autoritit — Wofur?», Mo
natsschrift fity Kriminalpsychologie wund Strafrechtsreform, nim. 2, p. 225 {«No es casual que
precisamente la generacion joven se hava empenado... en recurrir a una autoridad abso-
luta... En el nihilismo, que a la generacion joven le parece tan infame, se refleja su propia
desorientacion»),

8 Sobre intentos de clasificacion, véase: Marxes, Klaus (1973): Do Kampf gegen das libe-
rade Strafrecht, Berlin: Duncker & Humblot, pp. 1532 y ss; sobre el intento de una defi-
nicidn conceptual véase: SCHUMANY, Eva (2013): «Fortwirken von NS8-Juristen in der
Bundesrepublik», en: BMJ (Ed.), Die Rosenburg. 2. Symposium. Die Veranfwortung von
Juristen dm Aufarbeitungsprozess, Berlin, pp. 70 v 58, {segin lo cual, no obstante, cuentan
entre ellos los acusados en los procesos de Nuremberg seguidos contra juristas v los
condenados por prevaricacion; la clasificacion por parte de los aliados en virtud de
la Directiva de Control n.” 38, del 12/10/1948, segiin los grupos: culpable principal,
incriminado, incriminado secundario y simpatizante no era fiable, por lo cual en ge-
neral habria que hacer referencia a «procesos de nazificacién y desnazificacidn» en el
sentido de 1a historia de 1a ciencia),

Respecto ala diferencia entre un «jurista nazi» {como p. ej., Freisler) y un «jurista na-

cionalsocialista» {como p. €], Schaffstein), véase: Barista, Nilo (2017): «Amalidade

de Roland Freisler», en: Zarraroxt, Eugenio Radl (Ed.), Roland Freisler, Derecho penal

e voluntad, Buenos Aires: Ediar, p. 103

B RannrucH, Gustav (1933/1957): «Autoritdres oder soziales Strafrechi?», en: Die Ge-
sellschaft X (1933); citado segtin la version de la reimpresién en: Rapsrucs, Gustay
(19373: Der Mensch im Recht, Gotinga: Vandenhoeck & Ruprecht, p. 71: «5i se observa
en detalle, con esta reforma naturalmente solo queda el elemento antoritario, mien-
tras que el matiz social desaparece por completo», alo que le sigue un relieve de seis
caracteristicas del Derecho penal nacionalsocialista {pp. 72 v ss).

¢ Erik Wolf va afirma haber reconocido el predominio de lo autoritario ¥ nacional sobre
el elemento social en el afo 1933; cfr. al respecto la carta a Karl Barth de 15 de octu-
bre de 1945 Worr, Exik (2009): Brief an Karl Barth vom 15/10/1945 und 11/11/1968,
publicada por HorLErBacH, Alexander, en: HeideggerJahrbuch, ndm. 4, p. 288. So-
bre Wolf, en detalle: Amos (2020), opus cif., pp. 203 v ss.

' Sobre Outo Kirchheimer («Criminal Law in NS Germany», 1939/40), Exnst Fraenkel
{«The Dual State», 1941), Franz Neumann («Behemoth», 1942), Luis Jiménez de Asta
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mente, de raza y pueblo.!! Con este concepto de pueblo v las demds caracte-
risticas y consecuencias basadas en éste, 0 bien continuadoras del mismo, se
puede, sin duda, describir a grandes rasgos el programa juridico-penal del
Nacionalsocialismo,!? dado que, en sus elementos basicos, estd contenido
en el famoso Memordandum p)rliraizzﬁn0“’s v en las lineas rectoras de un Dere-
cho penal nacionalsocialista.!*

(1933) v Henri Donnedieu de Vabres (1938} con referencias, véase: Ampos (2020), apus
cit., pp. 31-32.

Sobre el pensamiento juridico racista ¥ orientade al pueblo, ofr. p. £j.0 ALEXY, Ro-
bert (1992); «Fortwirkungen nationaisozialistischer Denkweisen in Rechislehre und
Rechtsprechung nach 19457», en: SAcker, Franz Jirgen (Ed.), Rechi und Rechislehre
im Natipnglsozialismus, Baden-Baden: Nomos, pp. 219-220; tarabién: MurMann, Uwe
{2005): Die Selbstverantwortung des Opfers im Strafrecht, Heidelberg: Springer, p. 127 («...
concurse de la clendia juridica para la mejor consecucién posible de la necesaria
renovacion del Derecho, racista y orientada al pueblo, como fin juridico-pelitico del
Nacionalsocialisimos ). _

De otra opinidn: WERLE, Gerhard (1980 Justiz-Sirafrecht und polizeiliche Verbrechensbe-
kémpfung vm Dritten Reich, Berlin: De Gruyter, pp. 45 v ss. {alegando especificamente
que no se puede caracterizar el desarrollo del Derecho penal entre 1933 v 1945 como
« Verwirklichung eines weltanschaulichen nationalsozialistischen Programms» («materializa-
cién de un programa ideoldgico nacionalsocialista» ), va que no es posible determinar
exactamente la ideologia naxi].

PREUSSISCHER JUsTIZMINISTER (1933): Denkschvift des prenflischen Justizministers, Natio-
nalsozialistisches Strafrecht, Berlin: R, v, Decker's Verlag.

Comp. Frang, Hans (Ed.) (1935): Nationalsozialistische Leilsétze fiir ein neues deutsches
Strafrecht, 1. Teil (Parte General), 2" Ed., Berlin: Deutsche Rechts- und Wirtschaftswis-
senschafiliche Verlagsgesellschaft. Cfr, también GEMMINGEN, opus cif., pp. 23-26,
quicn, pese a la falta de uo programa formal, desarrolla algunos «lineamientos» (idea
de fa comunidad del pueblo, la pena como retribucion, relajamiento y eticizacidn).,
Hentie, Hans v, (1933): «Nationalsozialistisches Strafrechts, Moenatsschrift fitr Ketmi-
natpsychologie wnd Strafrechisreform, niim. 7, pp. 633-634, también hace referencia ~ade-
mds de al Memordndum prusiano v a Gemmingen— a: Nicorar, Helmut (1932): Die
rassengesetzliche Rechislehre: Grundziige einer nalionalsozialistischen Rechisphilosophie, M-
nich: FPher. Al respector AMBos {2020}, opus it pp. 56 v ss. Desde una perspectiva
contemporinea, véase: RUCKERT, Joachim (2001): «Srafrechidiche Zeitgeschichten —
Vermutungen und Widerlegungen», Kritische Vierteljahresschrift fiir Gesetzgebung und Re-
chisprechung, nim. 2, p. 260 {quien identifica la primacia de la polftica v el eratamiento
desigual de los no arios come caracteristicas «minimas» ). Para una breve sintesis véase
también: Hover, Andreas (2008): «Strafrechswissenschaft und Nationalsozialismus»,
en: Hover, Andreas/Hattenaver, Hans/MeveEr-Pri7zL, Rudolf/ScHuBERT, Wer
ner (eds.y, Geddchinisschrift filr Jorn Eckers, Baden-Baden: Nomos, p. 358, Véase tam-
bién: GuzaAN DALBORA, José Luis (2017} «Contexto histérico-ideolégico del Dere-
cho penal de la voluntad», en: Zarraroni, Eugenio Radl (Ed.), Roland Freisles, Devecho
penal de voluntad, Buenos Aires: Ediar, p. 91 (sefialande gue el dogma juridico-penal
nacionalsocialista no estaba «bien elaborado ni [era] completo»).
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La mencionada continuidad existié no solo de forma retrospectiva
(post Weimar}, sino también de forma prospectiva (Reptblica de Bonn e
incluso de Berlin}. En pocas palabras, el Derecho penal nacionalsocialista
ni surgio de la nada, ni desaparecid por completo después de 1945,

Desde una perspectiva retrospectiva, el Derecho penal nacionalsocialista
no fue un episodio, sino parte de una época de Derecho penal autorita-
rio'®, o mds bien de un autoritarismo que influyé en todo el Derecho y
el orden legal.!’ Desde un punto de vista tedrico, el Derecho penal auto-
ritario tuvo sus raices en los escritos de los cientificos del Derecho penal
del siglo XIX y en conceptos del pensamiento idealista aleman; por tanto,
se originé mucho antes que la Republica de Weimar'? En términos de
la teoria del delito, el Derecho penal nazi puede ser caracterizado como
continuacion, politizada y radical, de las teorfas neocldsica v finalisa, " pues

5 Ofr RUCEERT {2001), apus cit., pp. 227 v ss., quien distingue en lo esencial entre dos mo-
delos histdricos {dictadura como un episodio y el Derecho penal del Estado de Derecho
como una época o, a la inversa, el {ildmo como un episodio v la dictadura como parte
de una época).

18 Cfr. RUckerT, Joachim (1993): «Einfithrung», en: ROCKERT, Joachim/WILLOWET,
Dictmar (eds.), Die Deutsche Rechisgeschichie in der N5-Zeit, Tubinga: Mohr Siebeck. pp.
4-5; Kerepet, Diethelm (1995): «Subjekrives Recht und germanisch-deutscher Rechts-
gedanke in der Zeit des Nationalsozialismus», en: RUckERT, Joachim/WILLOWEIT,
Dietmar (eds.}, Die Dentsche Rechisgeschichie in der NS-Zeit, Tubinga: Mohr Siebeck, pp.
31,5354

Y7 Un buen ejemple en cste punto es el espivitu del pueblo { Volkgeisty de Savigny, que
fue invocado por una serie de autores nazis {p. €i. Dany, Georg/SCHAFFSTEIN,
Friedrich (1933): Liberales oder autoritives Strafrecht?, Hamburgo: Hanseatische Ver-
fagsanstalt, p. 3. Para referencias adicionales, véase: RCCKERT, Joachim (1986): «Das
Lgesunde Volksempfinden” - eine Erbschaft Savignys?s, Zeilschrift der Savigny-Stiflung
fiir Rechisgeschichie: Germanistische Ableifung, pp. 200y ss. Desde una perspectiva exter-
na, véase: Frizomann, Wolfgang Gaston (1967): Legal Theory, New York: Columbia
University Press, p. 213; v puede ser visto, 2l menos en términos conceptuales, como
ta base del sano sentir del pueblo { gesundes Volksempfinden). Para un andlisis diferencia-
do véase: RUCKERT (1986}, opus cit., pp. 238 v ss.]

B O Marxen, Klaus (1983): «Dic rechwsphilosophische Begrindung der Straftat-
lehre im Nationalsozialismus», en: RorrLeuTaNer, Hubert (Ed.), Rechisphilosophie
und Nationalsozialismus (ARSP-Beiheft Nr. 18), Wiesbaden: Franz Steiner Verlag,
pp. 33, 57 v 58, {contnuidad respecto del Nacionalsocialismo}; orientacién politica’
de Schwinge/Zimmerl {ScHwiINGE, Erich/ZmaMmerL, Leopold (1937): Wesensschau
wind konkretes Orvdnungsdenken im Strafrecht, Bonn: Ludwig Réhrscheid), v de Darin/
SCHAFFSTEIN, opus cif., p. 58, asi como también orientacién de ambos hacia el pro-
vecto popular del Estado nacionalsocialista (pp. 62-63). Véase rambién: MaRXEN,
Klaus (1984): «Zum Verhdltmis von Strafrechtsdogmatik und Strafrechtspraxis im
Nationalsozialismmus», en: Reirngr, Udo/Sonyex, Bernd-Rudeger (eds.), Strafjustiz
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fas dos corrientes académicas principales, representadas por «los de Marbur-
go» (Erich Schwinge y Leopold Zimmerl) Wy «los de Kiel» (Georg Dahm vy
Friedrich Schaffstein},” asi como el propio Hans Welzel?!, se declararon
a favor de la funcién politica de la ciencia del Derecho (penal) % a saber,
la realizacion del Estado nacionalsocialista, orientado al pueblo, racista y
totalitario, a través de medios juridico-penales. Sin embargo, no se debe
pasar por alto, desde una perspectiva mis amplia y prdctica, que el Dere-
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und Palizei im Dritten Reich, Francfort del Meno/New York: Campus Verlag, pp. 77,
82 v ss.; MarxEN, Klaus {1990} «Das Problem der Kontinuitit in der neueren deuts-
chen Strafrechisgeschichtes, Kritische Vierteljahresschrift fitr Geselzgebung und Rechiswis-
senschafl, ntm. 3/4, pp. 287 y ss.

SCHWINGE/ ZIMMERL, opus cil., reconocen las «grandes ideas» (p. 13) v la «primacia del
Hiderazgo politicor (p. 73}, asi como las exigencias de la interpretacion a partir de la «idea
del nuevo Estado» (p. 76). Al respecto, mds detalladamente: Ampos (2020, opus cit., pp.
116 v ss.

Fundamental: ScHAFFSTEIN, Friedrich (1934): Politische Strafrechisuissenschaft, Hamburgo:
Hanseatische Verlagsanstalt, pp. 6 v ss. [«ciencia juridico-penal politica» como expresidn
de la «primacia de lo politicos en cuanto «principio hisico comuin que deseribe €l pre-
supuesto de todo conocimiento clentifico v precisamente asi garantiza su unidad» (p. 8);
con la realizacion del Estado totalitario nacionalsocialista «lo polftico pudeo convertirse en
principio determinado de la creacion de conceptos juridico-penales, desde que en el nue-
vo Estado se torné idéntico a lo nacionalsecialista a wavés de la pretension de totalidad
el Nacionalsocialismo» (p. 28), razén por la cual ahora lo importante serfa solo «reco-
nocer € imponer el Nacionalsecialismo ‘correcto’™ (pp, 25-24)]. Asimismo: SCHAFFSTEIN,
Friedrich (1937): «Literaturbericht Strafrecht. Allgemeiner Teils, Zeitschrift fitr die gesamtz
Strafrechtswissenschafi, p. 104 («forma de pensar completamente diferente», adecuada al
«nuevo Reichs, como «und exigencia politicas).

Cfr. Werzer, Hans (1933} Natwralismus und Wertphilosophic im Strafrechs, Milnster: Deuts-
ches Druck- und Verlagshaus Gmbl, pp. 87-38 («funcidén ‘politica’™ como «averigua-
cidn de los valores concretos de la sitvacion historicar, comeo «decision a favor o en
conwra del ‘estile’ de vida de la €época histdrica coneretar, que estaria impregnada por
el «destino actual de la comunidad popularestatals}, pp. 75-76 {«funcidn “politica’»
como orientacion de fas «valoraciones juridicas» hacia la «realidad>» de la «comunidad
del pueblo v estatals «en su situacién histdrica concreta, en su destino actual, del cual se
tiene que ocupar a ultranza...»).

Véase también: HeNkEL, Heinrich {1933): «Der Begriff der Wissenschaft in Forschung
und Lehres», en: Krricx, Ernst/STAURING, Friedrich {eds.}, Die deutsche Hochschule, Mar
burgo: Elwertsche Verlagsbuchhandlung, pp. 19 v ss. [pp. 19-20, 22-23: rechaza una
ciencia (juridica) «sin presupuestos» ¥ «libre de valores»; en cambio, hace referencia
a nacidn, pueblo y reconocimiento de su «consciencia de lo nacional y unidad nacio-
nal»]. Cfr. rambién, secundartamente, MarxeN (1973), opus cil., pp. 55, 169 v ss.; Mar-
xEN (1983), opus cit.,, pp. 5859 («dogmitica politica de la escuela de Kiel» y «primacia
del liderazgo politicor): STEFANOPOULOV, Georgia (2010} «Friedrich Schaffstein und
die Lehre vom Verbrechen als Pllichwverletzung», Journal der Juristischen Zeitgeschichte,
nim. 3, p. 112 (respecto de Schaffstein). En relacion al vinculo entre Derecho y politica
como caracteristica del totalitarismo, con acierto: GUzMAN DALBORA, opus i, p. 89,

&
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cho penal «judicial> («fustiz-Strafrecht») fue clasificado como lucha policial
contra la delincuencia y en gran medida fue subordinado a ésta —~organi-
zativa e institucionalmente.®

El enfoque politico o politizade de la clencia juridica implica, por un la-
do, 1a subordinacién del Derecho v de su doctrina a la politica criminal
dominante del liderazgo nacionalsocialista en el sentido de una «reserva
de la politica» («Politikvorbehalt») completamente abarcativa. El Derecho
se convirtid en un «anexo de la politica nacionalsocialista»®! v los nazis
rapidamente reconocieron la «funcién eminentemente politica» del De-
recho penal® En términos pricticos, esto significa que el viejo Dere-
cho fue, o bien reemplazado explicitamente {«renovacion del Derecho»
{«Rechtserneuerung») ] o fue reinterpretado/ajustado en linea con la nueva
ideologia nazi.?® Por otro lado, la pretension alll insita de un Derecho penal
total o totalitario [junto con el «Estado del Fiihrer («Fihrerstaat») v €l princi-
pio del Fikrer]* excluve suponer un dualismo entre Derecho e ideologia,”®
en el sentido de la teorfa de los dos mundos®. Entonces, para el conjunio de
las teorfas juridico-penales nacionalsocialistas, la meta, la finalidad del Estado
nazi, era determinante; en esa medida estaba «impregnada de una posicion

2 Esto hasido demostrado convincentemnente por WERLE, opus ¢it., pp. 730 y ss. v passim.
Hoerer, Frederick (1943): «The Nazi Penal System — I, Jowrnal of Crimina! Law and
Criminology, ndm. 6, p. 390, suponia va una «duplicity of legal and illegal action», yvelala
segunda en la responsabilidad de la Gestapo.

% Cfr. RUckerT, Joachim {2015): «Unrecht durch Recht - zum Profil der Rechtsgeschi-
chte in der NS-Zeits, Juristenzettung, nam. 17, pp. 797, 799-800, 802; eL mism0 (2018a):
«Nachwort», en: EL M15MO (Ed.), Unrecht durch Recht, Tubinga: Mohr Siebeck, p. 361
(«Annex der NS-Polivk»); L stsmo (2019): «Lernen aus der NS-Zeit? Perversion der
Verwaltung und Verwaltung der Perversion», Zeitschrift fiir Didakiik der Rechiswissens-
chafl, nidm, 1, pp. 32, 44 v ss.; previamente: g1 MsMo (2001}, opus cit, pp. 223 v ss,
242 y 53, {«preeminencia de la politicas [«Pelitikvorrang |, «primacia de la politica»
[« Primat der Politik1).

# Stouiis, Michael (2016): Recht im Unrecht, Studien zur Rechisgeschichie des Nationalsozia
tismus, Francfort del Meno: Subrkamp, p. 29 («eminent politische Funklion»).

¥ Sobre esta «estrategia duals, véase: RUGCkERT (2013), opus «if, p. 802,

% Al respecto, mds detalladamente, AMBOS (20203, opus cit., pp. 47 v ss.

¥ Véase rambién: HarTL, Benediki (2000): Das nationalsozialistische Willensstrafrecht, Ber-
lin: Weissensee-Verlag Berlin, pp. 3940, quien subraya con agierto que ¢l Derecho
penal nacionalsocialista solo se puede «explicar con el trasfondo de la ideologia na-
cionalsocialistas (que €l describe como «conglomerado» difuse de diferentes ideas
nacionalistas, alemanas antiguas, orientadas al pueblo, antdmarxistas v autoritarias),

¥ Cfr. WERLE, opus cil., pp. 30 v ss., con otras referencias, especialmente a Buchheim y
Jager.
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4sica finalista...»™ ~implicando una proximidad conceptual con la teoria

final de la accion de Welzel que no parece meramente casual ™

Desde una perspectiva prospectiva (post-1943) se dio, por un lado, una
continuidad®® material o de contenido, v, por el otro, una continuidad per-
“sonal. La primera se mostrd, por ejemplo, con respecto a la flexibilizacion
“de 1a prohibicidon de la analogia,” a la subjedvizacion del Derecho penal
hacia un Derecho penal de la voluntad v del autor,* o de algunos delitos
“dela Parte Especial®® (véanse, por ejemplo, los delitos de emprendimien-
“10% o de la administracion desleal) .’ Esto llevd a Marxen a lamentar una
ontinuacion acritica —en lugar de un nuevo comienzo— que ignora la
herencia antiliberal del Nacionalsocialismo y produce una despolitizacion
del Derecho penal nacionalsocialista, ocultando su contexto ideolégico.®

MarxeN (1983), opus cit., p. 63.

Ci Marus AcuRa, Jean Plerre (2014): «Nacionalsocialismo v Derecho penal. Apun-
tes sobre ¢l caso de H. Welzel. Un homenaje tardio a Joachim Vogels, Zeitschnft fiir
Internationale Strafrechtsdogmatik, niim. 12, pp. 623, 825, quien, al igual que Marxen,
ve una continuidad especialmente respecto del finalismo v una coincidencia bdsica
con la Escuela de Kiel. Véase también: Frommer, Monika (2016): «Rechtsphilosophie
in den Tritmmern der Nachkriegszeitr, furistenzeitung, nim. 19, p. 920, nota niim. 43
{proximidad entre el finalismo v el Derecho penal de la voluntad del Nacionalsocia-
lismo). Mds detalladamente: Avsos (2020), opus cil., pp. 225 v ss.

Resumidamente: Worr, Erik (1996): «Befreiung des Strafrechts vom nationalsozialis-
tischen Denken?», furistische Schalung, ntm. 3, pp. 189 v ss.; RUTHERS, Bernd (20172):
«Rechwsphilosophic in den Triimmern der Nachkriegszeits, Juristenzeifung, nam. 9,
pp. 457 v 35, Respecto del Derecho pablico: STOLLELS, epus cil, pp. 144 y ss.

Cfr. Marxey, Klaus (1990 «Das Problem der Kontinuitit in der neveren deutschen
Strafrechisgeschichter, Kritische Vierteljohvesschrift fiir Gesetzgebung und Rechtswissens-
chaft, nam. 3/4, pp. 287 v ss. v Ansos (2020, opus b, p. 79, nota ndm. 180,

Cir Marxex {1990}, apus cil, pp. 287 v s5.; WoLF {1996), opus cif., pp. 193194 (Dere-
cho penal de autor, finalidad v desvalor de accion); HARTL, opus cif, pp. 337 y 5., 375
{«pensamiento del Derecho penal de la voluntad» v del «<avance subjetivista» pero, sin
embargo, no una «gquiparacién general» con el Derecho penal de la voluntad).

De modo general ofr, HarTi, opus cif, pp. 365 v ss. {p. ¢., punibilidad de los actos
preparatorios); también STEFANOPOULOU, opus cif, pp. 116-117. (delitos especiales
y desvalor de accion); respecto del trasfondo nacionalsocialista del § 323c: Harzer,
Regina (1999): Die tathestandsmaifiige Situation der unterlassenern Hilfeleistung, Francfort
del Meno: Klostermani, pp. 37 v ss. (respecto del § 323¢ CP, omisién de socorre),
AMBOS {2020}, opus cit., p. 95, nota nim, 249

Ihidem, pp. 183-184.

Marxexn (1973), epus cit, pp. 254 v ss. Véase también Worr {1998), opus cit., pp. 189
v ss. (continuacion de la vigencia/recepcidn de las leyes penales [pp. 190, 191 yss.] y
teorfas nacionalsocialistas Ip. 191], por tanto seria necesario un retorno a los funda-
mentos liberales del CP de 1871 [p. 195]); HarTw, opus cil, pp. 334 v ss., 380-381. (ves-
tigios en la Parte General [teorta de la partcipacidn, tentativa, pp. 342 yss.jvenla
Parte Especial}; Hover, opus cit., pp. 360 v ss. (violacion del dg.ber en lugar de violacion

I
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Otros autores fueron menos criticos, considerando una continuidad mds
limitada o bien rechazindola con respeto a las caracteristicas nucleares
del Derecho nazi,” no contando los autores con tendencias nacionalso-
clalistas.* De todos modos, no se debe pasar por alto ¢l hecho de que
la continuidad material en gran medida no resulta evidente, dado que
el lenguaje nazi originario ha sido reemplazado en el discurso juridico y

del bien juridico, bienes juridicos colectivos en lugar de bienes juridicos individuales,
creacion analdgica en hugar del principio de legalidad, dnimo reprochable e infraccidn
moral como fundamento de la pena), Cfn también HOrrieRr, Kathrin (2017); «Téter-
typen im Jugendstrafrechts, enr ScHUMANN, Eva/WarLeRr, Friederike {eds.}, Frzichen
und Strafen, Bessern und Bewahren. Enfwicklungen und Diskussionen im_fugendrecht im 200,
Jahrhundert, Gotinga: Gotdnger Universititsbuchhandlung, pp. 61, 69-70. (respecto de
la delincuencia juvenil); ta sisma {2018): «Vom juvenilen Rechtsbrecher und dessen
~schidlichen Neigungen®-Zeit, mit einem tberkommenen Menschenbild aufzuriu-
mens, en: Barrscw, Tillmann e al. {eds.), Mittler zwischen Recht und Wirklichkeit. Fests-
chrift fitr Artloer Kveuzer zum 80, Geburtstag, Francfort del Meno: Verlag fiir Polizeiwissens-
chatt, pp. 240 y ss. {respecto de las «tendencias daiinas» como concepto en el Derecho
penal juvenil); conciso: VormsauM, Thomas (1993): «Rezension ,Godau-Schiitke, Ich
habe nur dem Recht gedient. Die »Renazifirierung« der Schleswig-Holsteinischen Jus-
tiz nach 1945, Baden-Baden 1993%, Golldanumer’s Archiv filr Strafrecht, p. 148; RUpING,
Hinrich/Terovscuex, Glnter (20000 Grundnifl der Strafrechtsgeschichte, 6° Ed., Mdanich:
C.H.Beck, pp. 110-111; GORTEMARER, Manfred/SarreriinG, Christoph (2016): Die Akle
Rosenbirg, Munich: C.H.Beck, p. 338,

#  Para una mirada con matices, véaser ALEXY, gpus cil., pp. 284-223, quien observa una
«continuidad tedrica v de contenido relativamente débil», que, no obstante, scolo se
refiere al pensamiento racista orientado al pueblo (v no al pensamiento juridico au-
toritario v neohegeliano que €1 divisa}. En contra de una continuidad con respecto a
las caracteristicas nucleares {de discriminacién racial) del Derecho penal nacionalso-
clalistar ROGckart (2001), opus cif., pp. 248 vy ss5., 261, 262-263, si bien pone demasiado
énfasis en la politica (aliada) de desnarzificacion (lo que incluve el hecho de que fue
abolido el nicleo dure de Ia Jegislacion nacionalsocialista) v admite que esto no fue
apovado por el discurso juridico imperante, ni por Ja prdactica. De todos modos, mds
critico respecto de alguneos autores de Derecho piblico v civili RGcReRT, Joachim
{20104} ; «Die erste und die zweite Schulds, en: LExnmany, Haromur/OexiE, Gerhard
Outo (eds.), Nationalsozialismus in den Kulturwissenschaften. Band 1: Facker — Milieus —
Karrieren, Gotinga: Vandenhoeck & Ruprecht, pp. 664 y ss.

o Veéase por el.t HARTUNG, Fritz (1971): Jurist unter vier Reichen, Colonia #f al: Heymann,
p. 123 que incluso considera bienvenida esta continuidad («un progreso de impor-
tancia fundamental,.. que persiste en la actualidad» ), al referirse, enire otras cosas, a
la «Lev de delincuentes habitaless {jsicl).
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Académico;™ si bien ha quedado en gran medida intacto el pensamiento
juridico subvacente, asi como las premisas estructurales.®

I

La mencionada continuidad personal®® se mostrd en todas las dreas del
sistema judicial®, pero también y precisamente en el mundo académico-

4 El gjemple mds apto v paradigmadtico es el reemplazo del tristemente célebre «sano
sentir dei pueblo» por el concepto de «reprochabilidads». Cir., por ¢j., el delito de coac
ciones del § 24002), R5tGB, enmendado por el «Decreto de armonizacidn del Derecho
penals, de 29 de mayo de 1943 (RGBI L 341) v suversidn actual en el $tGB. El hecho de
no haber rescatado la disposicidn del § 330c RStGB (RGBI 11935, 839) rambién contu-
vo el «sano sentir del pueblos, pero solo fue enmendada en el ano 1953 (BGBIT 733).

= Cln Reerrry, Joachim (2018): «Die NSJurisprudenz und ihre methodischen Konti-
nuititen», en: RUCKERT, Joachim (Ed.), Unrecht durch Recht, Tubinga: Mohr Siebeck,
pp. 284285 (quien ve una continuidad en térmninos de «auto-vincularse metodoldgica-
mente al pensamiento Juridico substancialista» ¥ con respecto a las premisas estructurales
{cursivas en ¢l original),

# Maus, Ingeborg (1989): «“Gesetzesbindung”™« der Justiz und die Struktur der nationalso-

zialistischen Rechtsnormens, en: Drerer, Ralf/Se11erT, Wollgang (eds.), Reich und fustiz
i »Diniften Reiche, Francfort del Meno: Suhrkamp, pp. 80, 81-82;, Worr {1999), opus cit., p.
189; Gross, Raphael (20100 Anstindig geblichen: Nationalsozialistische Moral (Die Zeit des No-
tionalsozialismus), 2* Edl., Francfore del Meno: 8. Fischer Verlag, marginal nim. 393, nota
mim. 43; RUPING/JEROUSCHER, opus cil, p. 110 GORTEMAKER/SAFFERLING, ofus ¢it,, DP.
86 v s3.; RUruers, Bernd (2617): Deutsche Funktionseliten als WendeLixperten? Evinnerungs-
kulturen im Wandel der Systome und Ideologien 1933, 1945/49 und 1989 Constanza y Munich:
Univerlag Konstanz, pp. 16 v ss.; Fren Norbert/Maubacy, Frank/MoriNa, Christina/
TAxNpLER, Maik (2019): Zur Rechien Zeit. Wieder die Rilckkehr des Nationalismus, Berlin: Ulls-
tein (e-book, citado con posicion}, pos. 326 (RFA), 686 (RDA); Arvowp, Jérg (2020):
«Rechtsradikalismus und Strafrecht. Einige Betrachtungen aus Anlass des Buches von Kad
Ambos  Nationalsozialistisches Strafrecht. Konunuitat und Radikalisierung™, en: Hi-
GENDORY, Eric/LErMaN, Marcele D./Corposa, Fernando J. {eds.), Festschrift fitr Marcelo
Sancinetti, Berlin: Duncker & Humblot, pp. 33-541 PErrow, Walter: «Justicia penal wansi-
cional: la experiencia Alemana», en: Hitcexporr, Eric/Leratan, Marcelo D /CORDOBA,
Fernando J. (eds.), Festschrift fiir Marcelo Sancinetti, Berlin: Duncker & Humbloy, p, 1102,
Respecto de Schleswig-Holstein: VORMBAUM, opus cit, pp. 147-148; con una perspectiva
especial en Hessen, cfr: Faix, Georg D, (2017 Entnazifivierung und Kontinuildt, Der Wis
deraufbaw der hessischen fustiz am Beispiel des Oberlandesgerichis Prankfurt am Main, Marburg:
Historische Kommission fiir Hessen, pp. 1, 4. Sobre el paradigmaiico tedrico de Derecho
piblico, Theodor Maunz (quien ripidamente s¢ mudo desde su cdtedra en Friburgo, ob-
tenida en 1937, hacia Minich en 1952, siempre apoyando de forma andnima a los nazis,
io que incluyd escritos en el Deutsche Nutional Zeitung) STOLLELS, opus ¢if., pp. 306 y ss,

® Cfn BEcALKE, Sonja/FrOuLcH, Claudia/GLIENKE, Stephan Alexander {eds.) (2013);

Der halbierte Rechisstaat: Demokratic und Recht in der frithen Bundesrepublik und die Integra-
tion von NS-Funktionseliten, Baden-Baden: Nomos; G(',')RTE.\{AKI;R/ SAFFERLING, opus cil.,

4




42 Kai Ambos

universitario que aqui es de especial interés.® Los docentes universitarios
involucrados fueron catalogados, por regla general, en todo caso como
«simpatizantes» («Mitldufer-} v recibieron una inhabilitacidén lmitada pa-
ra ensefiar temporariamente {por regla general, no se impusieron penas
de multa), de manera que después de cierto tiempo pudieron volver a la
universidad, como sucedid por ejemplo con Dahm, Henkel vy Schaffstein *8
Esto puede ser ejemplificado con un gran ntdmero de penalistas impor-
tantes que podrian ser considerados como los idedlogos del régimen, o
que por lo menos expresaron ideas nazis en sus escritos durante la época
nacionalsocialista. Miremos los datos biograficos relevantes de algunos de
ellos, ya mencionados supra:

®  Georg Dahm (1904-1963), junto con Schaffstein protagonista penal de
la Escuela (nazi) de Kiel, publicd con éste Ia monogratia «Liberales
ader auioritires Strafrechi? («:Derecho penal liberal o Derecho penal
autoritario?») ya en 1933;%7 el escrito programdtico probablemen-

pp. 86y ss; RUTHERS (2017}, spus cil, pp. 16 v 85, FREI et atl,, opus cit.,, pos. 326 (RFA),
686 {RDA). Respecto del Estado federal de Schleswig-Helstein: Gopav-Sca{TTKRE,
Klaus-Dedev (1993): foh habe nur dem Recht gedient. Die » Renazifizierung < dev Schleswig-
Holsteinischen fustiz nach 1943, Baden-Baden: Nomos (recensidn realizada por YorRMW-
BAUM, ofus cil., pp. 146-148). Respecto de Hessen: FaLk, opus ot pp. 1, 4. Sobre Ia
Justicia militar véaser PereLs, Joachim/WETTE, Wollfram {eds.) (2011): Mit Reinem
Gewissen. Wehrmachtrichter in der Brundesrepublik wund thre Opfer, Berlin: Aufbau {(sobre
las carreras en la postguerra cfr. especialmente las siguientes contribuciones: Rass,
Christoph/Quapriies, Peter M. (2611): «Ganz normale Richter? Kriegserfahrung
unel Nachkriegskarrieren von Divisionsrichtern der Wehrmacht», en: PEreLs, joa-
chim/WerTE, Wolfram (eds.}, Mit Reinem Gewissen, Welirmachtrichter in der Bundesre-
publik und ihre Opfer, Berlin: Autbau, pp. 184 v ss.; Haase, Norbert (2011): «Die Ri-
chter am Reichskriegsgericht und ihre Nachkriegskarrieren», en: PEReLs, Joachim/
WETTE, Wolfram {eds.}, Mit Reinem Gewissen, Wehrmachtrichter in der Bundesrepublik
und ihre Opfer, Berlin: Aufbau, pp. 200 v ss. Sobre la continuidad personal también:
FrouvicH, Clandia (2011): «Freispruch fir Bonhoeffers Richter. Personelle Kond-
nuitdt als strukturelle Hypothek fiir die Rechesprechung in der Bundesrepublik am
Beispiel des NS-Juristen und Richters am BGH Ernst Manteb», en: PERELS, Joachim/
WETTE, Wolfram (eds.), Mif Beinem Geawissen. Wehrmachirvichter in der Bundesrepublih und
ihre Opfer, Berling Audbau, pp. 241 v ss).

¥ Sobre la complicidad de editoriales de Derecho y la respectiva continuidad cfy.

chtergreifung der Natonalsozialistens, Juristenzeitung, niim. 8, p. 369y recientemente:
Anos, Maximilian (2019): «Juristische Fachverlage im 3. Reich. Die Verleger des Unre-
chitss, Legal Tribune Online, 7/8/2019 <https:/ /www.lto.de//recht/hintergruende/h/
Juristische-verlage-nationalsozialismus-ideologie-erbeverantwortung />,
1% Véase también con respecto a Mezger v el civilista Bruns: Worr (1996), opus cit., p. 189,
¥ Sobre éste v otros escritos desarrollando la posicion de la Escuela de Kiel cfr. AMBos
(2020}, opus cit., pp. 161 v ss.
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te mds importante del «movimiento de renovacién juridico-penal
antiliberal»* Dahm terminé su Habilitation —trabajo postdoctoral
necesaric para llegar a una catedra universitaria siendo Ordinarius
(profesor titular o catedratico}— en 1927 en Heidelberg con Rad-
bruch(;!), fue miembro desde 1933 del Partido NSDAP y registrado
como Gnico jurista con la ribrica del «Estado mayor» de Ia Federa-
cién de docentes nacionalsocialistas (« NS-Dozentenbund»).* Realizé
uRa carrera universitaria impresionante, primero como Ordinarius
en Kiel (1933-1939), y Rector entre 1935 v 1937, {;con treinta y un
anos!) v Leipzig (1939-1941}, v posteriormente, desde 1941, como
profesor v Vicerrector de la «Reichsuniversitit- ;1) de Estrasburgo
{segun la opinion nacionalsocialista, una «universidad del frente»
en la Francia ocupada).” Es notable la explicacién diferente de es-
ta carrera rapida por la historiografia dominante de la posguerra,
comparada con la que realiza Schaffstein, su colega v companero de
lucha. La primera la atribuye a las tendencias nacionalsocialistas de
Dahm v al consecuente apovo del parudo®, mientras que Schaffs-

Marxex (1975) ofrus cit, p. 103 («publicacién que ha recibido la mayor atenciéns),
p. 105 {«contribucién fundamental para todos los programas astoritarios de Derecho
penal que aparecieron posteriormente»); FerpMULLER-BAUERLE, Berit (2010): Die
strafrechtliche Kieler Schule, Hamburgo: Dr. Kovac, p. 47,

Lepsius, Susanne (2003): «Die mittelalterliche ftalicnische Stadt als Utopier, en: Cor-
nEs, Albrecht/RUCKERT, Joachim/ScuuLze, Reiner (eds.), Stadt — Gemeinde — Genos-
senschaft. Festschrift fitr Gerhard Dilcher zum 70, Geburtstag, Berlin: Erich Schinidt Verlag
GmbH & Co, p. 418,

Sobre la marcha de Schaffstein hacia Estrasburgoe, €1 mismo se pronuncid asi: «La
convocatoria hacia Estrasburgo nos encontrd a Dahm v a mi en un momento en el
que era posible conhiar en gue la guerra seria ganada, o al menos que finalizarfa en
tablas, v que Alsacia serfa recuperada por Alemania. Incluso la poblacidn de Alsacia
era de esta opinion de modo completamente predominante, teniendo al principio in-
tenciones absolutamente pro-alemanas, lo que por cierto era aplicable principalmen-
e a nuesiros estudiantes de Alsacia, Por eso no tuve ninguna clase de objeciones en
aceptar la convocatoria...». SCHAFFSTEIN, Friedrich (2003): «Erinnerungen an Georg
Dahme, cn: Vorseaing, Thomas (ed.) (2006/2006), Jahrbuch dor furistischen Zeilgeschi-
chite, ndm. 7, Berlin: Berliner Wissenschafis-Verlag, p. 191,

Lepsius, opus ¢it, pp. 413, 417418 (quien afirma que le debid su carrera spor sobre
todo a su movilizacidn sostenida a favor del Nacionalsocialismo» y que «sin su estrecha
conexidns con sus «representaciones politicas» habria sido «inimaginable»); similar:
Zarraroni, Eugenio Rawl (2017): Derecho penal humano. La doctrina de los jurisias y el
poder en el siglo XXI, Buenos Alres: Hlammurabi., p. 232 («Dahm asumia su condicién
de nari...»). Segin Telp, antes de 1933, Dahm «probablemente no era conocido»
como cientifico. Terp, Jan {1992): Ausmerzung und Verrat, Zur Diskussion wm Strafawecke
und Verlrechensbegriffe vm Drvitten Reich, Francfort del Meno: Petgr Lang. p. 49.

¥
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tein lo atribuye a su «imprestonante personalidads y «carisma».*
Afirma, ademads, el mismo Schaffstein que Dahm «no ocupd un car-
go politico de importancia, ni... aspiraba a ello», habiéndose mane-
jado «con una gran distancia y cierto escepticismo hacia el NSADPy
las personas que lo dirigian». Al mismo tiempo, sin embargo, admite
Schaffstein que Dahm «no la [su distancia, K.A.| vociferaba... ex-
ternamente» ¥ mads bien se les podria reprochar un «oportunismo»
a €l y a los otros jovenes Privatdozenten que entretanto fueron con-
vocados para ocupar catedras, «al haberse abierto con la toma del
poder... inesperados campos de actividades en la legislacion y en
los establecimientos de educacién superior». Resulta evidente el
caracter apologético del trabajo de Schaflstein, como por ejemplo
cuando explica el hecho de que Dahm no tuvo un alto cargo en el
Estado nazi debido a que «Jos altos funcionarios sospechaban de su
distancia interna respecto de ellos o, en cierto modo, la sentian»,
cuando senala su popularidad entre los estudiantes, quienes empe-
ro eran «simpatizantes entusiastas del partido, de modo claramente
preponderante» y enfatiza su rol atenuado como persona a cargo
del Tribunal Especial de Estrasburgo («ninguna pena de muerte»}.3*
Completamente distinto suena lo senalado por Heinz Weil, el judio
que estudio en Kiel en 1933, quien recuerda «el atronador sonido
de aplausos v zapateo de los companeros de milicia con sus botas
de servicio», en referencia a la siguiente exclamacién de Dahm en
su clase: «<En lugar del falaz “entender todo y perdonar todo”, nosotros
nos regimos por “entender todo y no perdonar absolutamente nada’ >
Por otro lado, Schaffstein rechaza el reproche de antisemitismo (y
racismo) contra Dahm v también contra él mismo;” pero Dahm,
de hecho, se pronuncié en términos antisemitas cuando rechazé la
anti-critica de Schwinge/Zimmerl, pues se basé en la fenomenolo-
gia husserliana v asi se estarfa «reduciendo una corriente de la novel
ciencia juridica alemana a las doctrinas de un filésofo judio (;')».%7

SCHAFFSTEIN (2003), opus cit., p. 182,

[hidem, pp. 182-183,

Tbidem, pp. 184, 193-194.

Weir, Heinz {1988): Am Rande des Strudels. Erinnerungen 1913-1983, Stuugart: Kohl-
hammer, p. 31 {«Statt des verlogenen "Alles verstehen, alles verzethen’, gilt fr uns “Alles
verstehen, gar nichis verzeihen’s [cursivas en el original}).

ScHATFSTEIN {2000), opus cif, p. 188 («reproche... que en todo caso se justifica solo
[«allenfails insofern»] por habernos callado en ese entonces v posteriormente» {j1]}.
Dan, Georg (1938): «Der Methodenstreit in der heutigen Strafrechtswissenschaft»,
Zeitschrift fiir die gesamie Strafrechiswissenschaft, Jahresband, pp. 225, 285 («eine Richtung
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Por lo demas, Dahm solo se pronuncié sobre su posicion durante
el tempo nacionalsocialista en una carta del 4 de febrero de 1948
—publicada de forma péstuma—"* a Eberhard Schmidt. Allf manifesto
su opinidén sobre las afirmaciones de Schmidt en contra de su con-
terencia pronunciada en la sesion de la Seccidn nacional de la aso-
ciacion Internationale Kriminalistische Vereinigung (IKV) en Francfort
del Meno en septiembre de 19325 v su coescrito aniiliberal men-
cionado.” 8i bien Dakm protesté contra estos reproches, también
mostro una cierta autocritica al senalar lo siguiente: «No niego las
equivocacionesy errores, de los que nosotros hemos sido victimas en
mayor o menor medida. Tampoco pude prever el desarrolio externo
e interno del Estado nacionalsocialista y albergaba esperanzas que
fueron amargamente decepcionadas».™

der jlengeren dewlschen Rechiswissenschaft auff die Lehren cines fiidischen Philosophen zuriic-
kgefiihrt).

Veéase al respecto: ScHAFFSTEN (2003), opus cit,, p. 199.

Sobre esta reunion cfr. MarXEN (1973}, opus cit., pp. 92 v 5.

ScawinT, Eberhard (1947} Einfiihrung in die Geschichte der deutschen Strafrechispflege,
Gotinga: Vandenhoeck & Ruprecht, pp. 397-398, donde Schimnide dice en cuanto al
escrito de Dahm/Schaffsiein que, en lineas generales, se encomendaron al «<poder
venidero» v trazaron «preventivamente las lineas divisorias necesarias», Anoto de paso
que Dahm se refiere alas pp. 396-398 v 413414, Mds importante es que, en las edicio-
nes siguientes, Schidt mantuvo las criticas contra Dahm v Schaffstein, pero omitié
tas alirmaciones citadas anteriormente. Véase al respecto: Scamint, Eberhard (1951):
Emfithrung in die Geschichte der dewischen Strafrechtspflege, 2° Bd., Gotinga: Vandenhoeck
& Ruprecht, pp. 420-421, v Scrvipy, Eberhard (19653): Emnfitfrung in die Geschichte
der deutschen Strafrechispflege, 3° Ed., Gotinga: Vandenhoeck & Buprecht, pp. 426427,
Esto probablemente se debid a que Dahm le records, con toda razén, su discurso de
rectorado del 7 de noviembre de 1933, en el cual Schmidt colocd a la Universidad
{de Hamburgo} —por medio de Iz «triada del servicio social, ¢l servicio de la seccidn
de asalto y el servicio de la clencias {«Trias des Arbeitsdienstes, des SA-Dienstes und des
Wissenschaftsdienstes-)— al servicio del régimen nazi, declardndose a favor del Estado
nazi, asi como de Hitler. Al respecto ofy, ScryunT, Eberhard (1933): «Antrittsrede
~Juristisches Decken und Politik®s, en: Hamburgische Universitdt. Reden gehalten bei der
Feier des Rektorwechséls am 7. November 1 933, Hamburgo, p. 46, Sobre la actividad de
Schmidt durante el Nacionalsecialismo, véase: Vormpaun, Moritz (2019); «Eberhard,
Schmidt Strafrecht im Rechtsstaat und im Fuhrerstaat», en: JESSBERGER, Florian/
Kotzur, Markus/RerceN, Tilman (eds.), Festschrift 100 Juhre Fakulidf fiir Rechiswissens-
chaft der Universitdé Hamburg, Tubinga: Mohy Siebedk, pp. 399 v ss.; también GORTE-
MAKER/ SAFFERLING, ofus cif., p. 437.

Cita reproducida en: SCHAFFSTEIN (2005, opus cit., p. 201 («Joh leugne nichi die Irvtiimer
und Fehler, denen wir mehy oder weniger alle zum Opfer gefellen sind. Auch ich habe die dussere
und innere Entwickkung des nationalsozialistischen Staates nicht vorhergesehen und Hoffnun-
gen gehegt, die bitter enttduscht worden sinds).

E e
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Después del final de la guerra, en un primer momento Dahm no estuvo
en condiciones de ocupar un puesto universitario como consecuencia de
la desnazificacion, pero luego consiguio uno en la Universidad de Daca (en
aguel momento Pakistin, hoy en dia, Bangladesh) (1951), donde, entre
otros temas,™ ensend Derecho internacional en inglés, mostrando asi su
enorme capacidad intelectual.” En el anio 1955 pudo entonces regresar a
Kiel a partir de una cdtedra de Derecho internacional,* en la que se ocu-
pd, entre otros temas, def Derecho penal internacional (de Niremberg),%
hecho que no carece de cierta ironia pues el propio Dahm habria podido
ser uno de los perseguidos, y tal vez castigados, por este mismo Derecho
penal internacional. Sea como fuere, mas triste todavia es observar como
Dahm, en su tal vez mas importante escrito de posguerra sobre «Deufs-
ches Recht», se sustrae al juzgamiento del Nacionalsocialismo, dado que
«todavia no es el momento»; pero algunas lineas mds abajo si emite un
juicio afirmando que el Nacionalsocialismo «no es solamente la obra de
individuos», sino una «obra de la historia», razén por la cual «el liderazgo
politico v los autores en cierto sentido fueron conducidos», v la «parte
individual disminuye y la parte impuesta por el destino se eleva».*® Uno de
los mds importantes profesores de Derecho como «conducido» v forzado

%2 Segun el catdlogo de profesores de la Universidad de Leipzig, entre 1951 v 1955 Dahm
fue Profesor de Derecho penal v procesal penal de Ja India en la Universidad de
Dhaka, <hrpr//research.uni-leipzig.de/catalogus-professorum-lipsiensium /leipzig/
Dahm_398/> (ilima verificacion: 3 de julio de 2021). Sobre esta época, también
SCHAFFSTEIN (2003), opus ¢it, pp. 195 v 55,

% Hattenhammer lo considera come une de fos «0ltimos juristas de importancia de la
Facultad de Kiel». Véase: HatTenmaMMer, Hans (2005} «Yorbemerkung zu Schatfs-
tein, Erinnerangen an Georg Dahme, en: VorMeaum, Thomas (Ed.) (2003/2068),
Jatwbuck der fuvistischen Zeitgeschichte, nim. 7, Berlin: Berliner Wissenschafis-Verlag, p.
173, Por su parte, también Zaffaroni lo ve como un «inteligente dogmdtico», ZArFa-
RONT, opus i, p. 238,

5 Segin Zaffaroni, en principio Dalin tenfa que ensefar alguna clase de introduecion
ala ciencia juridica («explicar enciclopedia del Derecher, Tesahiado en el original). Zarra-
RONI, opus cit, p. 211, Esta informacion probablemente proviene de SCHATFSTEIN,
opus cit., p. 196 («una plaza de profesor en enciclopedia del Derecho»), quien explica
que esta restriccion se debio al penalista Mayer v al internacionalista Menzel, quienes
«no querian aceptar... la competencia de un orador v docente tan brillantes. Un
ejemplo mas de la va mencionada tendencia apologética {supra nota nam. 30} de este
articulo de Schaffstein.

B Danm, Georg (1956): Zur Problematik des Vilkerstrafrechis, Gotinga: Vandenhoeck & Ru-
precht,

% Danwv, Georg {1963): Deutsches Rechi. Die geschichlichen und dogmatischen Grundlagen
des geltenden Rechts. Eine Einfilhrung, 2° Ed., Sturtgarn W, Kohlhammer, pp. 268-269
(werweist sich der politische Fithrer und Téter irgendwie als dey Geftihrtes; « Anteil des Persénli-
chen sinkd, und es steigt der des vom Schicksal Verhdnglen»),
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Por el destino». iUna interesante forma de librarse de cualquier clase de
sponsabilidad personal'

o Friedrich Schaffstein (1905-2001), discipulo de Robert von Hippel y
© Privatdozent —después de haber terminado su Habilitation—en Gotin-
ga, estuvo en el ano 1933 a cargo de la catedra de Richard Honig,
penalista judio expulsado por la fuerza, pero rechazo sucederlo, en
contra del deseo expreso de Karl Siegert, uno de los implementa-
dores de la politica nazi en la Facultad.’” Este habria preferido a
Schaffstein sobre Welzel, porque en su opinioén no existia una per-
sonalidad comparable que combinase la «actividad politica con un
desempeinio cientifico suficiente».% En el mismo anto, Schaffstein
recibid una propuesta para ser profesor de Leipzig, v de Kiel en
1935. En 1941 pasé —como Dahm- a Estrasburgo, donde permane-
€16 hasta 1944. Después del final de la guerra, Schaffstein tuvo que
esperar hasta 1954, como consecuencia de la desnazificacion, para
poder volver a la Universidad de Gotinga (como sucesor de Welzel),
donde ensend hasta su jubilacién en el ano 1969. De hecho, este
retorno relativamente temprano a Gotinga —como el de Dahm a Kiel
en 1955— es un ejemplo paradigmidtico de que existia una red de
contactos (nacionalsocialistas) v confirma Ia tesis de Ia continuidad
en el dmbito universitario.”

Es importante senialar que la influencia de Schaffstein continud
durante muchos anos en la Facultad v el Insttuio de Ciencias Pe-
nales de Gotinga. De hecho, hasta su muerte, tal y como me conta-
ron viejos colegas de mi Facultad. No es una exageracion decir que

Siegert se habfa hecho un nombre, especialmente con la «arianizacidn» de 1a Fa-
cultad de Gotinga; al respecto: ScauMany, Eva (2008): «Die Gottinger Rechts- und
Sraatswissenschaltliche Fakultds 1933-19553», en: ScHuMANN, Eva (Edl), Kontinuwililen
wnd Ziswren. Rechiswissenschaft und Justizim , Dritten Reich " und in der Nachkviegszeit, Go-
tnga: Universitdtsverlag Gouingen, pp. 89-80, 96-97 {a modo de ejemplo, sobre su rol
en la destitucion del economista nacional Richard Passow), pp. 100 v ss. (respecto de
SUS «propueﬁtag para desmontar el cuerpo docente» de la Facultad de Gotinga), pp.
143 v 35, (respecto del «grupo terrorista» Schiirmann-Rath-Siegert, también ya en p.
93).

Cfr. ScuuMany (2008), opus cif., p. 89 con notas num. 94 v 115,

STEFANOPOLOL, opus cif,, p. 117, llama el retorno (tempmno) «digno de mencidn», Mas
critico anteriormente: Harrvany, Frank (1998): «Eine ,Pflanzstitte bester nagonalso-
ziglistischer Rechisgelehrier™ Die juristische Abteilung der Rechts- und Staatswissens-
chaftlichen Fakultit», en: BEcker, Heinrich/Darnyms, Hans-Joachim/WEGELER, Corne-
lia (eds.}, Die Universitdl Gittingen unfer dem Nasionalsozialismus, 2° Ed,, Manich: Saur, pp.
129 v ss.

P
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Schaffstein siguid siendo Ia eminence grise del Instituto muchos anos
después de su jubilacion, De esto también da testimonio el obituario
muy positivo de Manfred Maiwald, entonces catedrdtico en Gotinga,
en ¢l ano de la muerte de Schaffstein: Afirma que la «experiencia»
de Schaffstein en la época nazi habria sido «extraordinariamente
dolorosa»™y que «cayd en las cercanias de la ideologia de quien de-
tentaba el poder en ese tiempo»; ideologia que escuché de un modo
demasiado pasivo; al mismo tiempo Maiwald enfatiza la importancia
exiraordinaria de su escrito de habilitacidn, que habria sido «poco
comin para un cientifico de veinticuatro afos».”! Una valoracién
incluso mds positiva escribié Werner Beulke, discipulo de Schaffs-
tein, en el mismo ano: Por un lado, arremete contra su actuacion
durante ¢l régimen nazi, en el sentido de que para Beulke «parece
enigmatico», que en esa €poca «haya ensenado y escrito cosas tan
problemdticas»; por otro lado, afirma que €l era «probablemente
va en esa concreta etapa vital de su trayectoria, caracteristica de la
época, un ejemplo tipico de la generacion de nuestros padres» v, sin
embargo, abordaba «abiertamente v con nombres propios los erro-
res del pasado...». Por lo demads, justificod la posicién de Schaffstein
con el hecho de que «de joven no tuve una fuerza de voluntad lo
suficientemente enérgica».72 Otros autores, aparentemente con mas
distancia v neutralidad, fueron mucho mas criticos, sobre todo mi
colega historiadora Eva Schumann, la cual organizé una obra funda-
mental sobre «Ciencia Juridica y poder judicial en el "Tercer Reich”
y en la posguerra», v en la que escribié un articulo sobre la Facultad
de Derecho de Gotinga™ entre 1933 y 1955.7

~1
rs

sQué pensarian Jas victimas de la pelitica criminal nazi si leveran estas valoraciones?
sAcaso no fueron mucho mds dolorosas sus experiencias en el Nacionalsocialismo
que Ias de sus protagonistas intelectuales? :Acaso estos tltimos no tendrian que haber
demostrado una fuerza de voluntad mayor?

Marwaln, Manfred {(2002): «Friedrich Schaffsteine, Newe Juristische Wochenschrifi,
nim. 17, pp. 1250-1251.

Berike, Werner (2002): «In memoriam Friedrich Schaffsteiny, Monatsschrift filr Krimi-
nologle und Strafrechtsreform, nam., 2, pp. $1-83.

En un trabajo anterior, Frank Halfmann habia caracterizade la Facultad como una
“Pflanzstite bester nationalsozialistischer Rechlsgelehrter” ("un semillero de los mejores
académicos nacionalsocialistas”}, Véase: HALFMANN, opus cit, pp. 102-155.
SCHUMANN (2008), opus cit, especialmente pp. 84, 88, 108, 114-115. Sobre ¢l rol de
Schaffstein en la «renovacion juridicas del Derecho penal juvenil, ofr. ScrnuMany, Eva
{2017): «Die DV]] und die NS-Zeit», Zeitschvifi filr Jugendkriminalrecht und Jugendhilfe,
niim. 4, pp. 313, 313 v ss. Sobre su actvidad como miembro de la Comisidn de Dere-
cho Juvenil de ia Academia de Derecho Alemdn, cfr: ScHuMany, Eva (2017a): «Der
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Es cierto también, sin embargo, que Schaffstein fue el tnico pena-
lista que se distancio publicamente de sus antiguas teorias y postu-
ras.”” Admilié «equivocaciones» por primera vez en 1965, respecto
de las cuales aclaré que el Nacionalsocialismo parecia «ofrecerles a
los jovenes de aquel entonces... metas que iban por encima de ellos
mismos».”® Posteriormente admitié que a €1 (y a Dahm) no le llama-
ron la atencion las injerencias del Nacionalsocialismo en la adminis-
tracion de justicia («los peores casos»), de las que le advirtié Hans
von Dohnanyi {al margen del trabajo de la Comision oficial de De-
recho penal dirigida por Girtner), porque las consideraron «ano-
malias de nifos en la fase revolucionaria de un nuevo comienzo»,”
Por lo demads, habrian estado «cegados ante los indudables resulta-
dos del régimen nacionalsocialistar, a lo que agregé: «las posiciones
de dogmatica juridico-penal de ese tiempo me parecen, hoy en dia,
anticuadas».™ En un homenaje —con tintes autobiograficos— a sus
maestros, Robert von Hippel v Curty Bondy, Schaffstein hablé de
un «camino equivocado»" y esto es también digno de mencién por-
que, como el mismo Schaffstein reconoce, von Hippel v Bondy eran

il

Ausschuss fiir Jugendrecht der Akademie fir deutsches Recht 1934-1941», en: S¢aU-
MANN, Eva,/WarLER, Friederike (eds.), Erziehen und Strafen, Bessern und Bewahyen, Go-
tinga: Universitidsverlag Gottingen, pp. 73, 87 v 55, 9394, Critico también HaLrvany,
opus cit, p. 1189 GORTEMAKER/SAFFERLING, ofrus cit., p. 393 (quienes no consideran
convincente el «distanciamiento» de Schaffstein, <., pues Schaffstein demosted una
ceguera valorativa frente a las metas politico-ideoldgicas del Nacionalsocialismo que
ncluso causaban asombro en las relaciones de aquel entoncess); ZAFFARONI, opus
cit., pp. 199 v ss. (aunque en parte anpreciso); GuzMAN DaLsora, José Luis (2017a):
«Recension a Eugenio Radl Zaffaronl: Deciring penal nozi. La dogmdtica penal alemana
entre 1933 v 1943, Prélogo de Francisco Munoz Conde, Ediar, Buenos Aires, 2017, 328
pégs.», Revista de Derecho Penal y Criminologia, 3* Epoca, ntm. 18, p. 431 {«ldgrimas de
cocodrilos).

VoL, Joachim (2004): Einfliisse des Nationalsozialismus auf das Strafrechi, Berlin: Ber-
liner Wissenschafts-Verlag, p. 109, quien por o denids s¢ abstiene de toda valoracién,
denominando el silencio de los otros penalistas un «grave fracaso ético-cientificon.
ScHarrsTEIN, Friedrich (1963): «Die jugendkriminalitit in der industriellen Wohls-
tandsgesellschaft-, Monatsschrift flir Kviminologie und Strafrechisreform, nim. 2, p. 67
(«...diber sig selbst hinausweisende Zigle zu bleten»).

ScuaarrsTEIN (2003), ofus cit,, pp. 183-186. («Kinderkrankheiten in der revolutiondren
Phase eines Neubeginns»).

Thidem, pp. 187, 189,

ScrarrsTEN, Friedrich (2000): «Robert ven Hippel und Curt Bondy: Diie beiden Per-
sonlichkeiten, die vor anderen hestimmend fir meinen srafrechsswissenschaftlichen
Weg wurden», Rechishisiorvisches Journal, pp. 647, 654,
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opositores al Nacionalsocialismo,™ pero esto evidentemente no le
habria lamado la atencidn en aquel entonces.®

Erich Schwinge (1903-1994), representante de la Hamada Escue-
la neokantiana de Marburgo, escribio con Zimmerl la defensa del
Derecho penal clasico, inter alia, defendiendo el concepto del bien
juridico, en respuesta al mencionado escrito antiliberal de Dahm/
Schaffstein de 1933.%2 Sin embargo, Schwinge estaba de acuerdo con
el objetivo global de implementar fa ideologia nazi, siendo uno de
los mds influyentes expertos de Derecho penal militar durante el
Tercer Reich,™ incluso como juez militar {« Heeresrichter»), imponien-
do la pena de muerte.® Schwinge tenia una verdadera personalidad
ambivalente. Por un lado, fue miembro de la «Federacion de juristas
nacionalsocialistas alemanes» (s« Bund nationalsozialistischer deutscher
Juristen»), pero no del partido NSDAP ni de sus filiales, mostrin-
dose, a veces por lo menos, critico frente a la ideologia v la politica
criminal nacionalsocialistas.® Por otro lado, Schwinge actud en el

By
81

84

Fhidem, pp. 649, 654.

Segun Schaffstein, en ese sentido von Hippel habria hrindado «una cierta inspira-
cidn» para su trabajo «Derecho penal liberal o autoritarios, porque «él también habia
criticado ¢! derecho penal de Weimar... por ser demasiado “débil’». Véase: SCHAFTS-
TEIN {2000), opus cit., p. 631,

SCHWINGE/ZDMMERL, ofus cif. Sobre esta obra y atros trabajos relevantes de Schwinge
cfr. AMBOS (2020, opus i, pp. 118 v ss. El mismo Radbruch identificd la publicacién,
en una resefia de la obra posterior «Irrationalismus und Ganzheitsbetrachtung in dev deuts-
chen Rechiswissenschaft> («Irracionalismo y visidn holistica en la ciencia juridica ale-
mana») (1938), con la «lucha contra la llamada Escuela de Kiels. Véase: RADBRUCH,
Gustay (1939} «Rezension zu Erich Schwinge, Irrationalismus und Ganzheitshetra-
chuungen in der deutschen Rechuswissenschaft, Bonn 1938, Sehweizerische Zettschrift
Jibr Strafrecht, ndm. 1, pp. 108-110,

Schwinge comentd el Cédigo de Derecho Penal Militar («Mélitdrsivafgesetsbuch») des-
de 1936 (Junker und Dinnhaupt) hasta 1944 (sexta edicién} ¥ fue uno de los colabo-
radores permanentes de la (entonces) nacionalsocialista Zedischrift fitr Wehrrecht (hoy
Hamada Neue ZEW). Ctr también; Gagrsg, Detlel (2010): «Dev Marburger Militdrjurist
Prof. Erich Schwinge. Kommentater, Vollstrecker und Apologet nationalsozialistis-
chen Kriegsrechtess, en: Kirscungr, Albreche (Ed.). Desertewre, Welkraftzersetzer und
thre Richter. Marbuyger Zwischenbilanz zur NS-Militdrjustiz vor und nach 1943, Marburg:
Historische Kommission fiir Hessen, pp. 109-130, especialmente pp. 109, 115 v s,
Cir. Garsg, Detlef (1089}, In jedem Einzelfoll. | 8is wur Todesstrafe™. Der Militdvstrafrechtler
Erich Schwinge. Lin dentsches furistenleben, Hamburgo: Hamburger Stiftung fiir Sozial-
geschichie, pp. 31 y s3. v Garne {2010}, opus cit, pp. 189, 117 vy ss. (indicando que
participd por lo menos en 18 casos en los que resultd aplicada la pena de muerte, p.
118).

Cfr. en este sentido, especialmente, su colega de la Facultad de Marburgo, Cohn (€]
mismo victima del Nacionalsocialisme), el cual hace referencia a la publicacidn «Obe-




Continuidad, no solamente personal 31

tdempo de la posguerra como un defensor académico de la justicia
militar nazi*® y abogado defensor (penal) de los nazis, incluyendo
a miembros de las S8 perseguidos por la justicia.’” No obstante, fue
nombrado Decano de la Facultad de Derecho de Marburgo en 1950,
teniendo ademds una carrera politica local v reglonal como miem-
bro del partido FDP® Frente a criticas, que aumentaron en los afos
1960, especialmente expresadas por estudiantes de la Universidad
y periodistas, reaccioné con represion de toda indole, recurriendo
a medidas judiciales y/0 administrativas.® Asi, Schwinge tenia consi-
derable influencia® y recibio, a pesar de sus posiciones revisionistas
y su represion de cualquier critica, apoyo publico (por ejemplo en el
Frankfurter Allgemeine Zeitung) hasta su muerte acaecida en Marburgo
el 30 de abril de 1994.°! En palabras de Detlef Garbe, uno de los mds
conocedores de la vida y obra de Schwinge, la influencia de Schwinge
ha dejado «profundas huellas hasta la actualidad» v ello «mucho mas
alld de los limites de la ciudad (de Marburgo, K.A.)» %

diencia v responsabilidad» {Gekorsam wund Veranfwortung), en la que Schwinge aboga
por poner limites a la obediencia frente al liderazgo politico y para quien las agresio-
nes de los «circulos de estudiantes de extrema izquierdas de los attos 1960 son «difici-
les de entenders. Conx, Ermst ], (1973): «Gelehrter in Zeiten der Wirrnis», en: EVERS,
Hans-Ulrich et al. (eds.), Persdnlichkeit in der Demokratie. Festschrift fiir Evich Schwinge zum
70 Geburtstag, Koln/Bonn: Hanstein, pp. 1-6. Véase asimismo:; Garse (1989), opus
cit., pp. 30, 95 («espacio para Ja contradiccién», no una ideologia nacionalsocialista
fandtica); Garse (2010}, opus ait, pp. 111-112.

Su dltima obra en defensa de la justicia penal militar (« Verfdlschung wnd Wahrheit,
Das Bild der Wehrmachtsgerichtsharkeits), fue publicada en 1988 en la editorial de extre-
ma derecha Hohenrain, sucesora de la notoria editorial Grabert, Véase: SCHWINGE,
Erich (1988): Verfilschung und Wahrheit. Das Bild der Wehrmachisgerichtbarkeit, Tubinga:
Hohenrain. Sobre ello también Garbe (1989), apus cit, pp. 58 v ss. (apologeta de la
justicia militar nacionalsocialista); ¥ Garse (2010), opus cit., pp. 128-129. También:
GORTEMAKER/ SAFFERLING, opus ¢if,, p. 437 («Jobista de la minimizacion de la justicia
militar nacionalsecialistas}.

Cfr. GARBE {2010}, spus it p. 121.

Ihidem, p. 124, o

Thidem, pp. 124 v ss.

Resumiendo: Garse (2014), opus cit.,, p. 109: «Después de 1945 marcd durante déca-
das la imagen de Ja justicia militar nazi como defensor, experto ¢ historidgrafo en su
propic nombre, comao lobista politico v como influvente apoyo dentro de la red de
los antiguos jueces militares». Critico también: VOGEL, opus cif, p. 34, con otras refe-
rencias; ligeramente critico, pero Gltimamente en defensa: SpExpeL, Ginter (1994):
«Nachruf. Zum Tode von Erich Schwinges, furistenzeitung, nim. 14, p. 720,

Garse (20109, opus cit, p. 129,
Thidem, p. 109,

Sy
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e Hans Welel (1904-1977).,% ciertamente el penalista mds influyente
en el mundo hispanoparlante entre los aqui analizados, fue por mu-
cho tiempo considerade como neutral frente al Nacionalsocialismo,
mcluso un disidente o superador del pensamiento nazi.™ Sin embar-
go, esta posicién no resiste un analisis objetivo de sus escritos publi-
cados entre 1933 v 1945, ya hecho en otro lugar.”® Anoto de paso que
su cercania al Nacionalsocialismo fue incluso reconocida en el mo-
mento de su nombramiento en Gotinga en 1937 por el entonces De-
cano.” Y no solo el pensamiento de Welzel durante el régimen nazi,
sino también algunas de sus afiliaciones v actividades en ese tiempo
mostraron todo menos un distanciamiento al régimen: su afiliacion
al NSDAP y en la Federacién de Docentes Nacionalsocialistas;”” su
participacién en el tomo «Volk und Hochschule im Umbruch», edita-
do por Schiirmann, un conocido nazi; su membresia en la refun-
dada Academia de las Ciencias [«Akademie der Wissenschaften»] na-
cionalsocialista, junto al ya mencionado Siegert y otros nazis;" una
conferencia en una jornada de la comunidad de trabajo juridico-
penal del grupo profesional del Reich «profesores universitarios» en
la Federacion de Defensores del Derecho nacionalsocialista («NS-
Rechtswahrerbund»)." Todo esto no convierte a Welzel en un «ided-

93

94
93

96

oy

a8

W

Detalladamente v objetivamente sobre su biografia: STicHT, Oliver (2000): Sachlogik
als Naturrechi? Zur Rechisphilosophie Hans Wetzels (1904-1977), Paderborn: Ferdinand
Schaningh, pp. 17 v ss.

Recientemente: ZAFFARONL, opus cil., pp. 287-288,

Ampos (20203, epus cit., pp. 221 y ss.

Segiin STICHT, apus cit., p. 22, Hans Niedermeyer escribid: «Su actitud hacia el Nacio-
nalsocialismo es abierta y honesta, 1o cual también atestiguan sus escritos»,

Thidem, pp. 18-19, para quien la membresia miliple de Welzel «en organizaciones
nacionalsocialistas hace gue no luzea plausible un distanciamiento interno respecto
del régimens. Cir, en ese sentido también las declaraciones reproducidas en STICHT,
oprus cit., pp. 22 y ss. sobre la idoneidad v eficacia nazi de Welzel en el marco de su
nombramiento en Gotinga. Del mismo modo; Stoee, Heike (2018} Hans Welzel und
der Nationalsozialismus. Zur Rolle Hans Welzels in der nationalsozialistischen Strafrechiswis-
senschaft und zu den Awswirkungen der Schuldtheorie in den NS-Verfuhren der Nachkriegszeil,
Tubinga: Mohr Sieback, pp. 10 v ss. y anteriormente va HaLEMany, opus cif, p. 123
{quien, empero, pasa por alto Ia membresia en el NSDAP, 1o que probablemente se
debe a que le fue prohibida una vista de las actas, entre otros por el Decano de aquel
entonces, Fritz Loos (;1), dbidem, nota niim. 3).

Cfr. ScHUMANN (2008) opus cil, pp. 90-91, nota ndm. 103.

Cfr, WeLzer, Hans {1938): «Uber die Ehre von Gemeinschaftens, Zeitschrift fily die
gesamie Strafrechiswissenschaft, p. 28 con nota *,
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fogo del Derecho penal de la dictadura de Hitler»1® ni es adecuado

calificar sus escritos, como los de Dahm y Schaffstein (a pesar de la
notoria equiparacién de Riechelmann!®!), bajo el rétulo de itera-
tura de combater («Kampfliteratur-) nacionalsocialista;*"? mas bien
Welzel puede ser ubicado en las filas de aquellos autores que lucha-
ron en «una especie de competencia por crear un nuevo esquema
ideoldgico bésico, en lo posible agradable para los nuevos detenta-
dores del poder»'™ y que, en todo caso, ofrecieron de manera opor-

tunista sus servicios al régimen !

Welzel fue nombrado catedrdtico en Gotinga en 1937 —dos anos des-
pués de su Habilitalion en Colonia—. En la transicién a la época de
la posguerra, en 1945/46, fue Decano de la Facultad de Derecho
y en 1952 aceptd una propuesta de cdtedra en la Universidad de
Bonn, donde permanecié hasta su jubilacién en 1973, La intluencia
de Welzel incluso crecié en la época de la posguerra. Asi, por ejem-
plo, fue nombrade Rector de la Universidad de Bonn en 1962, pero
nunca se enfrentd directamente a escritos € ideas pasadas, sino que
mas bien formulé distanciamientos implicitos que muchas veces no

MilLLER, Ingo (1989): Furchibare furisten. Die unbewdltigte Vergangenheit der Justiz, Ma-
nich: Droemer Knaur, p. 223 («Strafrechisideclogen der Hitlerdikiatur); criticamente:
STICHT, abus ¢, pp. 21-22 («dudoso»); Kesicier, Michael (2015): «,Welzel und die
anderen”. Positionen und Posidonierungen Welzels vor 1945», en: FriscH, Wolfgang
et al. (eds.y, Lebendiges und Totes in der Verbrechenslehve Hans Welzels, Tubinga: Mohr Sie-
beck, p. 146. En contra también: VeErLAsQUez, Fernando {(2003): «Hans Welzel: Una
aproximacién a su vida v a su obra», en: MoRENO, Herndndez ¢f al., Problemas Capitales
del Moderno Devecho Penaf, Mexico DUF.: CEPOLCRIM, p. 87.

Riechelmann fue el director del estudiantado de Gotiaga v dijo en 19361 <A nivel clen-
tifico, W, se encuentra en la misma direccion que la defendida por los dos cientificos
del Derecho penal de Kiel, el Dr. Dahm y el Dr. Schaffsteiny (« Wissenschafilich steht W,
in derselben Richtung, wie sie von den beiden Kieler Strafrechtlern D Dalm und D Schaffstein
verbreien wird»; citado segiin STICHT, ofrus cit, p. 22).

Asi, empero: FrOMMEL, Monika (1984): «Welzels finale Handlungslehre. Eine konser-
vative Anowort auf das nationalsozialistische Willensstrafrecht — oder die Legende von
der ,,Cbez'wiﬂd}mg des Wertneutralismus" it Strafrechts, en: Ruirnveg, Udo/SoNNeN,
Bernd-Radeger {eds.), Straffustiz und Polizei im Dritten Reich, Francfort del Meno/New
York: Campus Verlag, p. 90 {«a pesar de los tonos mds moderados»); también Fros-
MEL (2016}, opus cit., p. 919 («espantoso juristar).

Hrigespogr, Eric (2017): «Rechtsphilosophie zwischen 1860 und 1960», en: HILGEN-
DPORF, Eric/I0ERDEN, [an {eds.), Handbuch Rechtsplilosophie, Stuttgare 1.8, Metzier, p.
165 {«Art Konkurrenzhampf wm die Schaffung eines den neuen Machthabern miglichst geneh-
men ideclogischen Grundgeriists>).

Cfr. también FroMMEL (20106), opus cit., p. 919 [«espantosos... «¢l sigilo con el que
Hans Welzel podia ser oportunista,,.» («.. Lawutlosigheit, mil der FHlans Welzel opportunis-
tisch sein konnles) . :

Ery—
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encontraron una base en los escritos anteriores. Un buen ejemplo
es su discusion de una sentencia del « Obersten Gerichishof> (Tribunal
sucesor del Reichsgericht) sobre Ia responsabilidad penal de los mé-
dicos nacionalsocialistas de la eutanasia, donde Welzel afirma que
expreso «indudablemente» {«unzweideutig») su claro repudio al ani-
quilamiento de la vida «sin valor de vida» ya durante el Tercer Reich
¥y, en ese sentido, se remite a la tercera edicion de su manual {1944,
pp. 163, 169) vy a su contribucion en el libro homenaje a Kohlrausch
(1944).)% Si bien es cierto que en su manual se puede leer que no
estaria «justificado éticamente... un “homicidio de aseguramiento”
social-preventivo solo a causa de... una inferioridad», un poco antes
también afirmaba que «la inferioridad del autor v la carga a la socie-
dad» podria «<hacer necesaria» la pena de muerte.'” En el libro ho-
menaje a Kohlrausch, Welzel arguumenta que, si bien los particulares
(i) no pueden matar «a un portador de vida sin valor social», muy
probablemente «el Estado» si tenga «derecho a aniquilar la vida».'"
En este contexto también resulta interesante la evolucion de su ma-
nual: En la {primera) edicion de 1940 se refiere al delito como «es-
cape o abandono del ordenamiento moral real de la comunidad del
pueblo»'™ y en la 3* Ed. 1944 al raigambre del Derecho penal «en
los valores fundamentales, especificos y reales, de un pueblo», que
resultan del «dnimo» correcto: «lealtad frente al pueblo, al Reichy al
liderato, la obediencia frente al poder estatal, la disposicidon a la de-
fensa, la pureza del juramento...».!" En la siguiente version de 1947

HER]
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Werzer, Hans {1949): «<Anmerkung zu einer Entscheidung des OGH vom 3.3.1949»,
en: Monatsschrift fiir dewtsches Strafrecht, mam. 3, p. 376.

Cfr, Werzes, Hans (1944a): Der Allgemeine Toil des deutschen Strafrechis in seinen Grundziigen,
F Ed., Berlin: De Gruyter, pp. 163-169 («spezialpriventive “Sicherungstotung” nur wegen...
Minderwertigheit. . ethisch wicht 2 vechifertigen», «die Minderwertigheit des Téiters und die
Belastung der Volksgemetnschafl, Lerfordern’s). La referencia de Welzel a la p. 165 [en:
WEeLZEL (1949), opus cit, p. 376] es irrelevante respecto de esta cuesticn.

Werzes, Hans {1944): «Uber den substantiellen Begriff des Suafgesetzes», en: Borc-
RELMANN, Paul ¢ ol {eds.), Probleme dev Strafrechiserneverung, Festschrift fir Eduard Ko-
hirausch zum 70, Geburistage, Berlin: De Gruvter, pp. 108-109 («einen sozial wertlosen
Lebenstrigers; « Recht der Lebensvernichtung» ). Una interpretacion positiva de esta contri-
bucion, empero, en KUBICIEL, opus cil., p. 150 {«apenas se hallan pasajes ‘problemiti-
cos’...n ).

WerLzer, Hans (1940): Der Allgemeine Teil des deutschen Strafrechts in seinen Grundziigen,
17 Ed., Berlin: De Gruyter, p. 2 («Ausbrechen oder Abfallen von den wirklichen sittlichen
Gemeinschaftsordnungen des Yolkess ),

WELZEL (1944), apus cit., p. | («in den spexifisch sittfichen Grundwerten eines Volhess, « Ge-
sinnunge: « Treue gegeniiber Volk, Reich, Fiihrung, der Gehorsam gegentiber der Staatsgrvalt,




Continuidad, no solamente personal a9

(la primera parte es, al mismo tiempo, la 4" Ed. de la Parte General),
Welzel describe la reforma nacionalsocialista como «apoliticar (p.
10}, lo que resulta sorprendente, porque no es compatible con la
tarea politica, por €l apostrofada, de la ciencia juridica.''*

s La contribucion académica de Heinrich Henkel (1903-1981) al Dere-
cho penal nacionalsocialista fue limitada'' y también su importan-
cla como penalista en la época de la posguerra. De todos modos,
su interés en nuestro contexto resulta del hecho de que €] fue el
maestro de Claus Roxin y de Herbert Jager,"'? es decir, de dos cien-
tificos cuyos trabajos de los anos 1960 en relacidn al Derecho y la
politica criminal nazit'® han sido no solamente fundamentales, sino
audaces dado el clima (nazi) de esa época. Recordemos al respec-
to un momento del contexto historico: Existia tanto un «silencio

die Wekrbereitschaft, die Reinheit des Eides .. ),

Supra nota nam, 21,

Bdsicamente consistié en dos escritos: Hexger, Heinrich (1934): Strafrichier und Ge-
sefz im newen Staat. Die geistigen Grundiagen, Hamburgo: Hanseatische Verlagsanstalt;
Hexxer, Heinrich (1934a): Die Unabhdngigheit des Richters wn ilirem neuen Sinngehall,
Hamburgo: Hanseatische Verlagsanstalt. En os mismos subrava la «sujecién judicial
a los principios rectores del Estado popular del Fihrer (1934a, p. 21} v ve como
funcién del juez «darle en lo pozible a la ley vigente una interpretacion acorde a la
ideologia juridica actuals (ibidem, p. 28), con o cual deberfa «expresar, al ejercer su
discrecionalidad, los principios reciores del Estado del Fithrers (ibidem, p, 31). Sobre
su enfoque politico véase va la nota nim. 22, Cfr,, mds detalladamente: JESSBERGER,
Florian (2019): «Heinrich Henkel {1903-1981): Ideologie und Recht», en: JESSBER-
GER, Florian/Rotzur, Markus/RepceN, Tilman {eds.), Festschrift 100 fahre Frdultéit filr
Rechtswissenschaft der Universitdt Hamburg, Tubinga: Mohr Siebeck, pp, 236-237, pp.
251 v ss. (quien distingue entre el «Henkel tempranos —<profundamente involucrado
en ¢l “provecto’ de renovacion nacionalsocialista del Derecho», «partidario radical»
[Diestelkamp] v catalogado como simpatizante» («Mitldufer )— v el «Henkel de Ham-
burgos, quien entre otras cosas abogd por Ia extension de los plazos de prescripcion
con vistas a los crimenes del Nacionalsocialismo}. Véase también la entrevista muy
Hustraziva del testigo contemporineo Jager, en: JAGer, Herbert (2066): «[Gesprach]»,
en: Horstyany, Thomas/LitziNGer, Hetke, An den Grenzen des Rechis. Gesprdche mit
Juristen iiber die Verfolgung von NS-Verbrechen, Francfort del Meno/New York: Campus
Verlag, p. 47 donde tonfirma la «proximidad de Henke! 2 la ideologia nacionalsocia-
lista», pero «en retrospectivar no lo crefa capaz de nada «realmente malo».

Jager fue ademds supervisado por Rudelf Sieverts, Ambos, junte con Hans-[lrgen
Bruns v Clans Roxin, organizaron el Libro Homenaje para Henkel por sus 70 afos:
RoxiN, Claus ¢ al. {eds.) (1974): Grundfragen der gesamien Strafrechiswissenschaft: Fests-
chrift fiir Heinvich Henkel zum 70. Geburistag am 12. September 1973, Berlin: De Gruyter.
Cir. Roxin, Claus {1963): «Straftaten im Rahmen organisatorischer Machtapparate»,
Galtdawomer’s Avchiv fiir Strafrecht, mim, 7, pp. 193-207 (su discurso de Habilitation);
JAcER, Herbert (1967): Varbrechen wnier totalitdver Hervschaft, Studien zur nationalsozialis-
tischen Gewalthriminalitdt, Francfort del Meno: Suhvkamp {escrito de Habilitation).
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comunicativo»'* como «carteles de silencio»,''? los cuales tirvieron
un impacto directo sobre el pensamiento en la academia. Existia
un clima que hizo dificil, o directamente imposible, investigar sobre
el legado nacionalsocialista. Segtin el muy reconocido historiador
del Derecho Michael Stolleis, antes de 1965, cualquier intento de’
{levar a cabo una habilitacion en esta area encontraba grandes obsts-

culos. ' Es mds, en este clima, no favorecia la carrera y podia incluso
ponerla en peligro dedicarse cientificamente a investigar el legado
del Nacionalsocialismo. El propio Henkel habia advertido a Jager,
cuando esté le comentd su deseo de escribir una tesis de Habilitation
sobre los crimenes nazis, que debia ser «muy cuidadoso».'!'” La mis- -
ma advertencia debié haber hecho a Claus Roxin, Al mismo tiempo
les brindé «mucho apoyo» a ambos cuando decidieron seguir con .
sus proyectos de investigacién.!'® Ademads, Roxin relata que en el se-
minario de Henkel se debatia mucho sobre los crimenes del Nacio-
nalsocialismo!'®, o sea se actud en contra del extendido silencio. Sin
embargo, Henkel tampoco se distancié piblicamente de sus escritos -
anteriores; mds bien al contrario, continud aferrindose a su concep-.
to de «zona de riesgo» con respecto a los tipos penales, '

T

L]

1%

Litane, Hermann (2007): Vom Parteigenossen zum Bundesbitrger. Uber beschuwiegene und histori-
sierte Vergangendeiten, Miinich: Wilhelm Fink, p. 32 {<hommunihatives Beschweigen»).
FrROMMEL (2016), opus cil, pp. 916, 219 Horrersacw, Alexander (2017} «Rechis-
philosophische Irrlehre: Monika Frommel dber Erik Wolf. Zu Monika Frommel JZ
2016 913-920», furistenzeitung, nim. 9, p. 453 («cdrieles de silencior», «<mandato de
silencio»). Cir. también Wourr (1996}, opus o, pp. 189, 195 (no hubo una discusién
abierta, no s¢ tratd el tema nazi publicamente ni se realizaron investigaciones sobre el
pasado}; STOLLEIS, epus cit., p. 127 (hablar era considerado una «falta de tacto»).
STOLLEIS, epus cif., p. 43, Véase también: HoveR, opus cif, p. 351 (en referencia a Jérn
Eckert, «peligro» de ser tildado de «» por analizar historicojuridicamente la Escuela
de Kiel, entre otros).

Cfr. JAGER (2006), opus cit, p. 49 («ganz vorsichlig gewarni») .

Ibidem, p. 49. Jager no menciona explicitamente a Roxin en este contexto, pero se
puede presumir que recibié el mismo apoyo de Henkel, tal vez incluso mas, pues
nunca dijo algo malo sobre Henkel,

Cfr. Duve, Thomas {2606): Ein Gesprich mit Claus Roxin, firum fistoriae furis,
15/3/2006, <hups:/ forthistiunnet/2006-05-duve />,

Cfr. por un lado HENKEL {1954}, opus cit,, p. 68 («una cierta ‘zona de riesgo’ que yace
alrededor de los tipos penales de la ley» en cuanto expresion de una «contemplacidn
del Derecho penal orientada a la tegalidad de la vida del conjunto del pueblo v del
Estado...») v, por el otro: Hexxer, Helnrich (1977): Einfithrung in die Rechisphiloscphie,
Munich: C. H. Beck, pp. 439440 («zona de riesgo» tipica «para poder induir... de
manera amplia fa conducta reprobada del delincuentes; su rechazo implicarfa una
«exigencia utdpica” a la seguridad jurfdica»).
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Iv.

4 mencionada continuidad personal no sélo explica el extendido si-
io, sino también la falta de accountability de numerosos juristas involu-
0s.12! Una falta que, por cierto, fue aprobada en las mds altas esferas
iante la «politica de tabula rase» del gobierno de Konrad Adenauer.'?
e el punto de vista de la filosofia moral, esta continuidad se debe a
que la moral nacionalsocialista estaba tan fuertemente anclada en la socie-
dad alemana, de tal manera que la siguié impregnando atin después del
olapso, v garantizé la integracion de la sociedad de la posguerra junto
on los nacionalsocialistas que seguian viviendo aili.!®

esde luego que continuidad y radicalizacion, en este sentido —y, por
erto, tanto retrospectiva {post-Weimar) como prospectivamente (Rept-
Blick de Bonn)—, no aluden a la continuacion del Estado criminal nacio-
nzﬂsocialista, Unico en su clase, desde la Repuablica de Weimar hasta la de
Bonn;!* esto queda descartado va por la orientacién del Estado de Dere-

Al respecto: SaFFERLING, Christoph (2017): «Verfolgung der Titer durch Tiater?
Vom Versagen der Politik und der Justiz bei der Strafverfolgung von NS Titern im
Nachkriegsdeutschiand>, en: LUTTiG, Frank/Lemyvany, Jens (eds.), Die leizten NS-
Verfahren, Baden-Baden: Nomos, pp. 19 v ss. con ouras referencias. Respecto de la falta
de arcountability de los jueces nacionalsocialistas: GRavER, Hans Petter (2018): «Why
Adolt Hitler spared the Judges: Judicial Opposition against the Nazi State», German
Lewe fournal, nam. 4, pp. 845, 848,

Cfr. la toma de posicidn programitica e Konrad Adenauver en la 7° sesion del Ga-
binete federal, el 29/6/1949, en el marco de una discusion acerca de la amnistia:
«Hemos pasado por dempos tan desconcertantes que resulta aconsejable hacer en
general tabule rasas [« Wir haben so verwivrende Zeitverhdlinisse hinter uns, daf es sich em-
pliehlt, genevell tabuln rasa zu machen» . Disponible en http://www.bundesarchiv.de/co-
coon/barch,/ 0000,/ %/ k1949% /kapl_3/paral_4.homl (Glima verificacion: 3 de julio
de 20213,

Cfr. mis detalladamente GROSS, opus cif, posicion 24 v ss, 185 {respecto de la dis-
criminacion antisemita), pp. 2319 v ss, («integracidn» a través de la «transmision de
ideas v modelos de pensamiento nacionalsocialistas»}; respecto de la reintegracion
social de los nazis, fundamental: Fres, Norbert (1996): Vergangenheitspoliti: Dhe Anfdn-
ge der Bundesrepublik und die NS-Vergangenheit, Miinich: Deutscher Taschenbuch Verlag,
pp- 7 ¥ 850 CZOLLER, Max {2018): Desintegriert Fuchl, 3% Ed., Minich: Hanser, pp. 47 y
88, cont otras referencias.

En este sentido, cfr. WERLE, opus cit., pp. 6-7, 27, 733 y ss., quien con respecto al perio-
do nacionalsocialista supone bisicamente un Derecho penal «degenerado» (domina-
do por la lucha polical contra la delincuencia) v, en esa medida, rechaza una conti-
nuidad en sentddo {amplio} juridico-estatal {«quiebra inconfundible en el desarrollo
histérico», p. 734), senalando no obstante que ha habido (preocupantes) recepciones
de concepios (p. 27), si bien se abstiene de hacer una valoracion concluyente, que
incluva una respuesta a la cuestion de la continuidad {p, 738). Critico respecto de

5
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cho liberal de ambas Repiiblicas, sobre todo de la mds joven Reptblica de
Bonn, que con el paso a la «Repiiblica de Berlin» dejo atrds el «<ambiente
protegido de la posguerra» y acredité su cardcter de Estado de Derecho.'®.
8in embargo, el intento contemporaneo de llevar a cabo una reconstruc-
cién identitaria del mito germdnico'™® por parte de la «Nueva Derecha»
(«Newe Rechte»)'*" nos recuerda inquietantemente, hasta en su lenguaje, al
pensamiento nacionalsocialista v sus matices racistas.'*®
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