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I. 
En mi reciente trabajo sobre Derecho penal nacionalsociaiista' he de— 

fendicio la 1Iamada tesis de la radicalizaciön segün la cual, profundizanclo 
en la tesis de la continuidad, el Derecho penal nazi aparece como una con- 
tinuaciön racista (antisemita), nacional-popuiista (<<germana», «völkz'sch») 
y totaiitaria de las tendencias autoritarias }! antilibemles del Derecho penal 
alemän de fines del siglo XIX y de la Repüblica de \i-"eimar.2 Traté de pro- 
bar esta tesis por medio de un anälisis minucioso de los textos de autores 
reievantesi sin entrar en una valoraciön moral de sus autores. De todos 
modos, es importante resaltar que los textos escritos durante la época nazi 
tienen que ser analizados ex ante, es decir, tomando en cuenta el contexto 
histörico»cuitural de la época, y con la disposiciön de trasladarse a la situzv 
ciön de esa misma época. Con todo, de aigunos textos tempranos surge 
un fuerte idealismo y, en ocasioncs, también un afän rnisionero, unido a 
la iiusiön del nuevo (y mejor) Derecho penai del nuevo (y mejor) Estado 
alemänf io cual probabiemente no se explique solo por iajuventud de los 

Revisiör1 del texte en espafiol: Miguel Ängel Cano Pax'ms. "Universidad de Granada. 
‘ El original en alemän fue publicado en 2019. Véase: AMBOS‚ Kai (2019): Nationalsazia- 

listisches Strg/“recht. Konti-n-uitr‘ii und Radikalis-z'mmg Baden-Baden: Nomos. Existen traduc— 
ciones actualizadas de clicha obra al inglés, espafioi y portugués‚ publicadas t.oclas ellas 
en 2020 (Baden-Baden / Oxford: Nomos/ Hart, Valencia 35 Sao Paulo: Timm. 10 blanch). 
Versiön en espafiol: AMBÜS, Kai (2020): Dem:ha pen.al -nacional.s‘acialista. (.Jantz'nuidad y 
mclicalizaciö-n, Valencia: Tirant lo Blanch (traducciön a cargo clejosé R. Béguelin y Lean- 
dro A. Dias). 

2 AMBQS (2020) ,=ofß-u.sflciß.‚ p. 28, nota mim. 14. 
3 Como cienn'ficos de Derecho penal he analizado con mäs delenimiento los trabzgjos de 

Georg Dahm y Friedrich Schaffstein, Erich Schwinge, Hans Welzei ); Erik Wolf (pp. 203 
y ss.) . V'ease al respecto: AMBOS (2020), opus mit., pp. 155 y ss., 116 }; SS.‚ 221 y ss. y 263 }; ss. 
De pam, he analizado Lambién & otros autores importantes, especialmente & Heinrich 
Henkel y Edmund Mezger, asi como & automs activistas como Roland Freislet‘ y Franz 
Güruwr. 

* Aqu1' cabe hacer referencia ya, p. ej., al notabie texte de Gemmingen del Mio 1933, 
con el cual interna desarroiiar—sin al.ltorizaciön oficial del partido— un Derecho penal 
nacionalsocialista en el semido de Hitler, en el que adw'erte contra una «barbariza: 
ciön del Derecho penal, contraria. al sentido y 31 fin» }: prqßaga la «superaciön del 
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protagonistasfi pero que hace comprensible. la euforia inicial de incluso 
algunos que post.eriormeme se tornaron criticos. Si estas u otras car‘acte— 
risticas de estos textosjustifican la clasificaciön6 del autor respectivo como 
«jurista nacionalsocialista»7, 653 es otra cuestiön que ciertamente requiere 
un anälisis detallado y mayores reflexiones profundas. 

La radicalizaciön nazi del Derechu penal consistié en una sustituciön 
total del elemento social por una rermvacién completamente autoritaria y 
pe)puli5t'd del Derecho penal (prontamente criticada por Racibruch*‚ Wall" 
;! otros autores“’)‚ que a su vez se basö en un cencepto, exagerado mistica- 

'Derecho penal» came «mäxima Fmalidad & large plazo». Véase: GER-ü-‘HNGEN, Hans 
Dieter von (li—333}: Strr$'€chi im Geiste Adalitlent, I--Ieiclelberg: Carl l-‘\-'inters Universi— 
tätsbuchhandlung, pp @, 18 }- ss. 

" Peru seguramente también, p. ej.: RIEMi—JR‚ Svend (1933): «Autorität —- \f\"'<)füfi»‚ Mo— 
nalsscfrr;flfl für" Krimina.l;)_sjfrrlzrzlr)éfira und Strq‚fifechts“ngfbrrrl, mim. 2, p. 223 («\H) es casual que 
precisamente la generaciön_jeven se bay-a empefiado. ..  en recurrir a una autoriclacl abso— 
luca. .. En el nihilismo, que a In generaciön_joven le parece. (an int'aune, se refleja su propia 
descrien tatciön» ) . 

5 Sobre intentos de clasificaciön, véase: MARXE:N‚ Klaus (1975): Dmnpfgegen das libe- 
rale Strafrecht, Berlin; Duncker & Humblot, pp. 152 y ss.; sobre el inteuto de una defi- 
nicién conceptual véase: Sc:1--!UtvL-\NN, Eva (2013): « Fortwirken von NS«_]uristen in der 
Bundesrepublik», eu: BM] (Ed.), Die Rore-nbmg'. 2. Sympas-i-rnn. Die Vercm.two-rfung von 
furis£en imAufm'beil-1.mgsprmess‚ Berll'n, pp. 70 }! ss. (segt'tn 10 c.ual‚ nr} ohstante‚ Cuentzm 
entre ellos los acusaclos en los. procesos de l\'tiremäaerg seguiclus cuntrajuristas \_- los 
condena(los por prevaricaciön; la clasificaciön por parte de los alia(ios eu virtucl de 
la Directiva (le Control n.“ 38, del 12/10/1946, segeln los grupos: Culpäble. principal, 
incrimiuztclo, iucriminaclo secundztrio };- simpatlzante HG era fielble, por 10 cual en ge- 
neral habrfa que hacer refereucia & «procesos (le nazificacién }-‘ desuztzlficacién» en el 
sentido (le la historia de la ciencia). 
Respectu & la diferencia entre un «_jurista nazi» (como p. ej.‚ Freisler) }! un «jurista na- 
ci(malsociallsta» (come p. e_j.‚ Schafftstein), véase: BA'I"iS’I'A‚ Nik) (2017): «Atualidade 
(le. Ruland Freisier», en: Z-'-\FFARONI‚ Eugenio Rail! (Ed.), Roland F-reislen; .Derterxho j.;enal & 
de z.!ol-u-nlarl, Buenos Aires: Ediar, p. 193. 

*-* RADBRUCH‚ Gustav (1933/1957): «Autoritäres oder soziales Strafrecht?»‚ en: Die Ge- 
sellschaft X (1933); citaclo segün la. versiön de la reimpresiön en: RADBRUCIE-L Gustav 
(1957): i')er‘i'lrfransclz im Recht, Gotinga: Vandenhoeck & Ruprecht, p. 71: «Si se observa 
en detalle, con esta reforma naturalmente solo queda el elemento a.utoritario‚ miem 
tms que el matlz social desaparece por complete», a lo que le sigue. un relieve de 5els 
caracteristicas del ZDerecho penal naciunalsocialista (pp. 72 y 55). 

9 Erik Wolt‘ya afirma haher reconociclra el predominio de lo autoriteu‘i0 }! nacional sobre 
el elemente social en el aim 1933; cfr. al respecto la cz-u‘ta & Karl Barth de 15 de octu— 
bre (le 1945: ‘;'\’OLF, Erik (2009): Brief an Karl Barth vom 15/10/1945 und 1.1,1’11/I968, % 
publicarla por HOI..LI-ZRBACH, Alexander, eu: Heidegger—jahrbuc'h, mim. 4, p. 288. So— 
bre “'"olf, eu det-alle: AMBOS (2020), opus al., pp. 205 }-' ss. 

‘ ”  Sobre Otto Klrchhelmer («Criminal Lau-v in NS Germany», 1939/40), Ernst Fraenliel 
(«The. Dual State», 1941), Franz Neumann («Behemoth»‚ 1942), Luis_liruénez de Agila ‚% 
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mente, de raza y pueblo.“ Con este concepto dé pueblo }! las demäs caracte— 
risticas y consecuencias basadas en éste, 0 bien continuadoras dei mismo, se 
puede, sin duda, describir & grandes rasgos el programajuridico-penal del 
Nacio1121150ci211'151110,12 dado que, en sus elementos beisicos, estä contenido 
en @! famoso Memorändum p1'11512111013 y" en las i1'neas rectoras de un Dere— 
cho penal 11:1ci011311511cialista.H 

(1933) } Hen1i Donnedieu de \ '1b1€$ (1938) con referencias‚ 1éase: AMBOS (2020), opus 
mit., pp. 31«f52. 
Sobre ei pensamiento_j111‘1'c11c0 racista }- orientaclo ai p111'ebk), cf1'. p. e_j.: ALEXY‚ Ro» 
herr (1992): «Fortwirk1mger1 1121111)11alsoz'1alistischer Denkweisen i11 Recl1tsiehre und 
Rechtsprechung nach 1.9=1-5?». €.11: SÄCKER, Franz_]ürgen (Ed.), Recht 11:111£Re1.‘1115£1331re 
im 1\="(1£i(111fl€502i51fix-171111, Baden-Baden: Nomos, pp. 219320; t'.1111biénz \41R11-1\\ Uwe 
(2005): Die Selbstvertmtwo11-1mgdes ();g‘m im Stmfrecht, I'!eiclelbergz Springer. p. 127 (<<. 
concurso de. la cier1cia ju1r1'dica para la major consecuciön posible de 121 necesaria 
renovacié1’1 dei Derecl1o‚ racistz1 }- orientada 111 pueblo, como fin j11r'1'dico-pßiitinc) del 
Nacion z1lsocialisrno » ) . . 
De 01111 opiniö11: W£RI.E‚ Gerhard (1989): _]ustiz—.S'trafivcizt und polizeiliche ic?arbrechembe- 
kämpfimg aim Dritten Reich, Berlin: De Gruymr, pp. 451 y 55. [z1legando especificamente 
que no se puecle c.;11'acte1'iza1: el desarrolio del Derecho perml entre 1933 y 1945 como 
« L'221'11111111113d11111g eines weitauschauliz:hen nan'onalsozialz‘siz'schm I’mgmm1vm («111aterializa- 
131611 (Ic 1111 programm ideoiögico 1121c101121150ci111ista»), ya que. 110 es posible determinar 
exacta111enäe la ideolog1'a 1121.21]. 

. MISTER {3.933}: Demksdm_ft des pm1ßndwn[11.1112171-11'7111'556121, Natio— 
nalm’fmlzsüstfm Sf1'afrecht_ Be11111: R. 1-. Decker‘ sV=1iag. 
Comp. ER-\N K. Hans (Ed.) (1935): .\aim11111.10.11111.1fische Leitsätzefiir ein. neues deutsches 
Sir'cy‘1'ed1i, ] .  Téfil [Pa-He General), ?“ Ed., Berlin: Deutsche Rt‘chts— und \-'\"'i1't$chaftsufis- 
senschafaiiche VerEagsgeseiIschaft. Cfr. 1.1n1bién GE.\-1-.\11.\1 LN, opu.1 cii.‚ pp. 25—26, 
q111e11, pese a la faita de un prog1‘an1a formal. clesa1rroila 211g111105 «Iineamientos» (idea 
de 121 con1111111'1ac1 dei puebio, 111 pen'.1 (301110 retrihuciön‚ 1'eia1j;1111161110 }-' eticizaciön). 
HENT!G‚ Hans \-'. {1933}: «N1111011111502i111istisches Strafrecht,». 1‘f1'ona-tssciz-rg'fi für" Krimi— 
nai;b.s‘ycfmlogie und St-1'c1fi'ech£.11‘egjb1‘m, 11171111. 7, pp. 633—634, 1.2.1111b1é11 hace referencia —ade— 
mais de. al Me111111'ä111111111 pmsiano }; 21 Ge111mingen—— z1: N1C01...-\1‚ I-Ielmui (19352): Die 
1‘asse-ngriseßzlidr.ef Rechtsleh-re: Grundzüge einer 11c1timzarimziaiist che-11 Bach£.sf)ltiie.s'(1jihie‚ Mü— 
11ich: Eher. Ai respecto: AMBOS (2020). apus mit.. pp. 56 }-' ss. Desde una perspectiva 
cn11tzen1poränea„ véase: R ?CKERT.JOEACh1IH (20671): «Strafrechtliche Zeitgeschichten — 
Ve1'111ut1111gen und Wideriegungen». Kritische Vierlelj'af1mßclarafljür Gesetzgebung und Re— 
c'ht‘.sf)*rechtmg, 11111n.2,p.‘269 (quien identifice1 la p1'imacia de la politica 1-' el tratamiento 
desigual de los 110 arios c. 01110 caracte1 isticas «11'11’111111.13»). Para una b1e1 6 511116515 1-éase 
till'l'lbiél'l: I-iou1z,And1eas (2008): « t  .1f1 echts11 nscnsch.1tt und \'.111011.113071.11151111111» 
en: HOYER, Andxcas/HA1 1 " ‘ 1.11:15.12‚ Hans/Mm1..R—PR.11'11.‚ R11d1111/Sc..1111133111, “er- 
ner {eds.)‚. Gedäc‘h(niss'clr-1'ifl {1.11ji1'1'11 Fck€7ft, Baden—Baden: N011105,p.358.Vé2158 &am- 
‘11ié11: GU? 'N' D.—\-13011.1‚j05é E.. 1113 (2017}: «(301111331110 11131(1111o-1deoioqno del Dere- 
ci10 pe11211 de la 1-011.1111'.1d»‚ t‘.fl.' Z.-1H«.-—\RON}‚ Euge11io Rz11'11 (Ed.}, RolrmdFreislra1; Demdw 
jae:v1al fie 1101-11-11Md, 351113 nos Aires: _. 11.111. p. 91 (sefialando que el (logma_}111'1'dico-penal 
11.1c101111150c1211151a 110 estaba «bien e121‘111‘111-1d11 ni [erz1} complem»). 
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II. 
La inencionada continuidad existiö no solo de forma retrospectiva 

(post W'eimar), sine también de forma prospectiva (Reptiblica de Bonn 6 
incluso de Berlin). En pocas palabras, el Derecho penal nacionalsocialista 
ni surgiö de la nada, ni desaparecié por completo después de 1945. 

Desde una perspectiva retmspectiva, el Derecho penal nacionalsocialista 
no fue un episodio, sine parte de una época de Derecho penal autorita- 
rio”’‚ @ mäs bien de un autoritarismo que influyö en todo ei Derecho y 
el orden legal.” Descle un punto de vista teörico, el Derecho penal auto— 
ritario tuvo sus raices en los escritos de los cientificos del Derecho penal 
del siglo XIX y en conceptos del pe115amiento idealista alemän; por Lanto, 
se originö mucho antes que la Repüblica de ‘W-"eirrmr.i7 En términos de 
la teoria del delito, el Derecho penal nazi puede ser caracterizado como 
continuaciön, politizacla y radical, de las teorfars neoclä._sica y f-lna.lista„18 pues 

‘5 Cfr. RÜCKERT (2001), opus alt., pp. 227 ys%.‚ quien distingue en 10 esenciai entre dos mo- 
delos histöricos (diemdura como un episoclio y el Derecho penal del Estado de Derecho 
como “una época o, a la inversa, el ültimo como un episodio y la dic.tadura como parte 
de una época). 

“* (JE-‘n RÜCKERT, _]oachim (1.995): «Einführung», en: RÜCKERT‚ joachim/WILLOWEIT, 
Dietmar (eds.)‚ Die Deutsche „Rechtsgeschichte in der NS-Zeit, Tubinga: Mohr Siebeck, pp. 
4-5; KL1PPEL, Diethelm (1995): «Subjektives Recht und germanisch-deutscher Rechts— 
gedanke in der Zeit des Nationalsozialismus», en: RÜCKERT, joachim/W1LLOWEIT‚ 
Dietmar (eds.)‚ Die Dmtsclw Rechtsgeschichte in dev.MS‘-Zeipg Tubinga: Mohr Siebeck, pp. 
31, 53-54. 

“' Un hmm ejemplo en este. puntc) es el espi-rifiu ziel {Jurablo (Volkgeisf) de Savigny, que 
fue invocado por una serie de autores nazis [p. e_j.: Darm, Georg/’SCHAFFSTEIN‚ 
Friedrich (1933): Liberale; oder autoriiäres Slmfiecht?, Hamburgo: Hanseatische Ver- 
lagsanstalt, p. “5. Para referencias adicionales, véase: Rücxßn‘r,joachim (1986): «Das 
„gesun de Volksempfinden” — eine Erbschaft Savignys?»‚ Zeitschrifl der Savigny-Shflung 
für Rechtsgeschichte: Gmnan-istische Abteilung pp. 200 }! ss. Desde una perspectiva exter- 
nit, véase: FRIEDMANN, Wolfgang Gaston (1967): Legal "I‘hemy, New York: Columbia. 
University Press, p. 213; y puecle. ser vista. al menos en términos conceptuales, como 
la base del sam» sentir del [rueblo (gesundes lub—empfinden). Para un anäiisis diferencia- 
do véase: RÜCKERT (1986), opus cii., pp. 238 }! ss.} 

“‘ Cfr. MARXEN, Klaus (1983): «Die rechtsphilosophische Begründung der Straftat- 
lehre im Nationalsozialismus», en: RO‘I‘TLEUTI-INER, Hubert (Ed.), Rechtsphilasaphz'e 
und .-’\='atianalsozicclis-nms (ARSP-Beiheft Nr. 18), Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 
pp. 55, 57 y 55. (concinuiclad respecto del Nacionalsociallsmo); orientacién politica‘ 
de Schwinge/Zimmerl (SCHWINGE, Erich/ZIMMERL‚ Leopold (1937): Wexmsschau 
und konkretes ()rdmmgsdenken im Stmfrechl, Bonn: Ludwig Röhrscheid) , y de DAHM/ 
SCHAFFSTEIN, opus cit.‚ p. 58, asi como también orientaciön de ambos hacia el pro— 
)-'ecto popular del Est.aäo 1-1acionalsocialista (pp. 62—63). Véa.se también: MARXEN, 
Klaus (1984): «Zum Verhältnis von SEraf'rechtsdogmatik und Strafrechtspraxis im 
Nailanalsozialismus», en: REIFNER, Udo/SONNEN, Bernd-Rüdeger (eds.)‚ Shufiustiz 
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las dos corn'entes académicas principales, representadas por «105 de Marbur- 
go» (Erich Schwinge y Leopold Zimmeri)19 y «105 de Kiel» (Georg Dahm y 
Friedrich Schatfstein), 2“ 1151' como el propio Hans Welzel“, se deciararon 
a favor de la funciön politica de la ciencia dei Derecho (per1ai),22 a saber‚ 
la reaiizaciön del Estado nacionalsociaiista‚ orientado 211 pueblo, racista y 
totalitario, 11 través de medios juritiico-penaies. Sin embargo, no se debe 
pasz1r por alto, desde una perspectiva 111515 ampiia y präctica, que el Dere- 

19 

20 

und Polizei im Dritten Reich, Fräncfort del Memo/New York: Campus Verlag, pp. 77, 
82 }! ss.; MARKEN, Klaus (1990): «Das Problem der Kontinuität in der neueren deuts- 
chen Strafrechtsgeschichte», Kritische '1”iertetjahtessck11fl für Gesetzgebung und Rechtswir- 
senschaft, mim. 3/4, pp. 287 ); ss 
SCHWINGE/ZNMERI„ opus (it., reconocen las «grandes ideas» (p. 13) y la «primacfa del 
liderazgo politico» (p. 75), asi como las exigeracias de la interpretacién a partir de la «idea 
del 1111evo Estado» (p. 76). Al respecto, mais detallarlamente: AMB1.)S (2020), opus (it., pp. 
} 16 v ss. 
Fundamental: St. H.AHSTEIN, Friedrich (1934): P „al-iiisclze Stmfm1.litnuinmmlmfi Hamburgo: 
Hanseatische V‘ezlagsau1stalt‚ pp. (111 ss. [«c1encm 311r1d1co—perml politica» como expresiön 
d e l  a «primacia de lo politic.o» en (111111110 «principio beisic.o comün que describe el pre- 
supuesto de todo conocimiento cientifico v precisamei1te 1131' garantiza 511 uniclad» (p. 6); 
con la1ealizacion del Estado t.otz11ita1 10 nacionaisociaiista «lo politico pudo com-’ ertirse en 
pi incipio clete1minaclo de 121 c1eaciöri de conceptos j11ifdico-penales, descle que en el mie— 
vo Estado se tornö idémico a in 1121ci01'121150(:i111i51;1 a (im-‘ és de in pretensic'n1 de tot:alidad 
del Nacio1111Lsoc.ialisn1o» (p' 23), razon por la cuz.11 ahora 10 1111130112111“: seria solo «1eco— 
nocer e imponer el Nacionalsocialismo ‘correcto’» (pp. 23-24) ] .  Asitnismo: SCX-iAFFSTI-IIN, 
F riedn'ch (1937): «Literaturbericht. Strafrecht. Allgemeiner Teil», Zeil.sclmflji‘ir die gmamte 
Strafmrtlauitsenschq p. 104 («forma de pensar completamente diferente», adecuada ai 
«nuevo Reich», como «una exigencia politica»). 
Cfr. WELZEL, Hans (1985): 1\hüzr‘ßlifmu.timd Wertphilosophz'e im Strafiecht‚ Münster: Deuts- 
ches Druck— und Verlagshaus GmbH, pp. 57-58 («funciön ‘politica'» como «averigua- 
ciön de los valores concretos de la situacién histérica», como «decisién a favor 9 en 
contra del ‘estilo’ de vida de la época histön'ca concreta», que estar1'a impregnada por 
el «destino actual de la comunidad popuiar-estatal»), pp. 75-76 («funciön ‘politica’» 
como oriemaciön de las «\ 110mc10ne5311r1d1ca5» hacia la «realidad» de la «cornunidad 
del pueblo y" estatal» «en su situacién histörica concreta, en su destino actual, del cual se 
tiene que ocupar a ultramta. . . »). 
Véase 111111bié11:3l-1EN11111„ Heinrich (1933): «Der Begriff der Wissenschaft in Forschung 
und Lehre», en: KRIECK‚ Ernst/STAUi-TNG, Friedrich {eds.), Die deutsche Hbchscimle, Mar- 
burgo: Elwertsche Verlagsbuchhandiung, pp. 19 }; ss. [pp. 19-20, 22-23: rechaza una 
ciencia (juridica) «sin prestz1puestos» y «iibre de vaiores»; en cambio, hace referencia 
11 nacién, pueblo y reconocimiento de 511 «consciencia de 10 nacional y unidacl nacio- 
nal»). (fiir. tamhi'én, secundariamente, MARKEN (i975 , opus mit., pp. 55, 169 y ss.; MAR- 
XE.\' (1983), opus fit., pp. 58-59 («clogmäticzi politica de la escuela (16: Kiel» 31 «primac1'a 
del liderazgo politico»); S AN()POULOU, Georgia (2010): «Friedrich Schafi‘stein und 
die. Lehre vom Verbrechen als Pflichtverletzung», journal cle7'fmis‘lisclzen Zeitgeschichte, 
mim. 3, p. 112 (respecto de Schaffstein). En relaciön al v1’nc‘ulo entre Derecho y politica 
como camcteristica del totaiitarisrno, con acierto: GUZMÄN DA_1.BORA‚ opus mit., p. 89. 
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che penal «judicial» («]ust-iz—.Strafiechb>) fue clasificado como lucha policial 
contra la delincuencia y en gmn medida fue subo1dinado a ésta —organi- 
zativa e institucionalmente. 23 

El en_foque politico () politizado de 111 ciencia jur1’dica implica, por un la- 
de, 121 subordinaciön del Derecho y de su doctrina a la politica criminal 
dominante de] iideno nacionaisocialista en el sentido de una «reserva 
de 111 poiitica» («Politikvorlwhalü) completamente abarcativa. EI Derecho 
se convirtiö en un «anexo de la politica nac.ionalsocialista»24 y los nazis 
rzipidarnente reconocieron la «funciön e111i11enternente politica» del De- 
recho penal.25 En térrninos präcticos, este significa que el viejo Dere— 
ch9 fue, () bien reemplazado explicitamente [«renovaciön del Derecho» 
(«Rechtsemeuerung»)] () fue reinterpretado/ajustado en 11'nea con la nueva 
ideologia nazi.26 Por otro lado, 1a pretensiön alh' fnsita de un Derecho penal 
total 0 totalita1io [junto con el «Estado dei Fühm» (<<Führerstaab>) y el princi- 
pin del Führer 27 excluye suponer un dualismo entre Derecho e ideologiz1,28 
en el sentido de la teoria de. 105 des mundos*’. Entonces, para el conjunto de 
las teor1’asjun'dico-penales nacionalsociaiistas, la meta, la finalidad del Estado 
nazi, era determinante; en esa medida estaba «impregnada de. una posiciön 

” Esto ha sido demostrado com-incentemente por WERLE, opus cit., pp. 730 y 35. y passim. 
HOE:FER‚ Frederick (1945): «The Nazi Penn! Svst.em —-— I», journal of Criminal I.t1ru 111111 
Criminalogg. mim 6, p. 390,3up0111'21 \-'21 una «duplicz'ty (] legal und zllegal actian», yve1a la 
segunda en la responsabilidad de la Gestapo. ‘ 

“ Cf1'. RE E: KF. RT, _]oz1chim (2015): «Unrecht dur1h Recht — 7.1.1111 Profil der Rechtsgeschi- 
chte 111 der NS-Zeit»,juristenzeitimg 11üm.h, pp. 797, 799—800, 802; 51. MISMO (201821): 
«Nachwort», en: EL MISMO (Ed.), Unrecht durch Rgcht, Tubinga: Mohr Siebeck, p. 361 
(«Annex der NS-Poli1ik»); 1:1. 1\-115MO (2019): «Lernen aus der INS»Zei1? 1’erversion der 
Verwaltung und Verwaltung der Pen-version» Zeitsc/n'1fl für Didaktik der Rahtswzlssms- 
cl1afl, num 1.‚ pp. 32, 4431 ss. previarnente. EL. MISMO (2001), opus c1t., pp. 223 \- ss.‚ 
242 y ss. («p1een'1inencia'i d e l  :-1 politica» [« «Poliiikvorrang»]; «primac1'a de la poluica» 
[«Prima£ (ler Palitik»]). 

25 STOLLF.. 15, Michael (2016):R1=d111111 (111711111.811111i1111 1111'R11r/119g1m'd1111113 des N .11iomxlsozzm 
his-mus, Fräncfort del Mena: Su}nkarnp‚ p. 29 («emine-nt [)011'11'31113 hmkiio-n»). 

”5 Sobre esta «esärategia. dual», \-'éasez RÜCKERT (2015) opus cit, p. 802. 
27 A11especto mais cletailaclzunente AMBQS (2020) 11p11.scit., pp. 47 yss. 
"“ Véase tamhién: HAR‘1'L, Benedikt (2000): Das nationalsozialistisclw Ei’illensstrafircht‚ Ber- 

im: \\eissensee—Ve erlag Be1lin, pp. 39- 40, quien subraya con acierco que el Derecho 
penal 11acionalsocialista solo se puecle «expiicar con el trasfonclo de la ideolog1’a na- 
cionalsocialista» (que el describe como «conglomerado» difuso de diferentes ideas 
nacionaiistas. alemanas antiguas, orientadas al pueblo, antirnarxistas y autoritarias). 

29 Cf1'. 'W1;R1.1:‚ opus mit., pp. 230 y ss.‚ con otrzms referencias, especialmente a Buchheim y 
_]äger. 
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asi‘ca finalista. ..»30 —irnplicando una proximidad conceptual con la teoria 
nal de la acciön de Welzel que no parece meramente casual.31 

Desde una. perspectiva pmspectz'va (post-1945) se dio, por un 1ado, una 
-‘continuidad32 material 0 de contenido, y, por el otro, una continuidad per- 

onal. La primera se moströ, por e_jemplo‚ con respecto a la flexibilizaciön 
-de1a prohibiciön de la '.1fl2110g1'115‘3 a la subjeiivizaciön del Derecho penal 
hacia un Derecho penal de 13 voluntad }; del autor,34 0 de algunos delitos 
de 121 Parte Especia.l35 (vée‘11'lse, por ejemplo, 105 delitos de emprendimien— 

1035 0 de la adn1in15traciön desleal) .37 Estc> llevö a Marxen a lamen tar una 
"cominuaciön acritica -en lugar de un nuevo comienzo— que ignora la 
herencia antiliberal del Nacionalsocia1ismo }? produce una despolitizaciön 
del Derecho penal nacionalsocialista, ocultando su contexto icl1=:olögico.58 

MARKEN (1983), opus cit., p. 63. 
Cfr. MATUS ACUSIA‚Jean Pierre (2014): «Nacionalsocialismo \ Derecho penal. Apurb 
[es sobre el casa de ZH. We1zel. 1311 111)111ena_je tard1’o ajoacl1im Vogel», Zeitsch1iflfiir 
Internationale Stmfiec/zßdogmati/r, mim. 12, pp. 623, 625, quien, al igual que Marxen, 
ve una continuidad especialmente respecto del finalisrno }; una coincidencia bäsica 
con la Escuela de Kiel. Véase también: FROMMEL, Monika ( 20113): «Rechtsphilosophie 
in den Trümmern der Nachkriegszeit»,]w‘isteflzeitrmg mim. 19, p. 920, 110111 nüm. 43 
(proximidad entre el finalismo }? el Derecho penal de la voluntad del Nacionalsocia- 
lismo). Mäs detalladamente: A.\11105 (2020), opus cit„ pp. 225 y ss 
Resumiclarnente: V\-"o1.r, Erik (1996): «Befreiung des Strafrechts vom nationalsoziali& 
tischen Denken?»,}u-rixt-ische Schulung 1111111. 3, pp. 189 y ss.; RÜTI-1ERS, Bernd ( 201721): 
«Rechtsphilosophie 111 den Trümmern der Nachkriegszeit», juristenzeiiung, mim. 9, 
pp. 457 y ss. Respecto del Derecho püb1ico: STOI.LEIS, opus (it., pp. 144 71 SS 
(111. MARKEN, Klaus (1990): «Das Problem der K&111tinuität 111 der neueren deutschen 
Strafrechcsgeschichte»‚ Kritische '1’iwteb'ah-rasschrifi für Gesetzgebung und Rechtswz'ssem- 
chafi, mim. 3/4, pp. 287 ? ss. };AMBOS (2020), opus cit.‚ p. 79, meta mim. 180. 
(31'r. MARXEN' (1990), opus (fit., pp. 287 }? ss.; WOLF (1996), opus fit., pp. 193—194. (Dere- 
cho p1-311111 de autor, finalidad ;} clesvalor de acciön); HAR'I‘I..‚ opus ci£., pp. 337 y ss.‚ 375 
(«pensamiento del Derecho penal de la \“01u11121d» v del «avance subjetiviaa» pero, sin 
embargo, 1101.111a «equ1pa1 1c1011 g *.nera1» con el Derecho pena1 de la vo1umad). 
De. modo genera1 ch. 11.21.1111, opus nit, pp. 365 y 55. (p. ej. ., punibilidacl de 103 act.os 
prepamtorios); también SIEP\\OPOULOU opus mit., pp. 116-117. (cielitos especiales 
} des1-alor de acciön); respecto del trasfondo nacionalsocialista del @ 323c: HARZER, 
Regina (1999):D1'e tatbmtandcmaßzgr Situation der -11nterlassenm Hilfeleistung, Fräncforl 
del Memo: 1\10$t.t1fl11211111, pp. 517 )- ss. (respecto de] 9 32311 ( P, ornisir'm de socouo) 
AMBOS (2020). opus fit., p. 95, nota mim. 249. 
Ibi(lem, pp. 183-184. 
MARXEN (1975), rpm cit.‚ pp. 254 y 55. V ease [ambién WOLF (1996), opus fit., pp. 189 
\- ss. (cor1tinuaciön de la vigenc1a/ recepcmn de 1asleyes pena.les [pp. 190, 191 y s.] y 
teo1ias nacionalsocialislas [p. 191], por tanto sen'a necesario un retorno a los funda- 
mentoslibera1es delCP de 1871 [p.1951);1-1112r1opuscil._pp “1‘34v ss 380—381. (ves- 
tigius en 1.1 Parte General [teo11’a de 111 particip.1ciön‚ tentativa, pp. 842 y ss. ] \ f :11 la_ 
Parte Espeeial); HOYER, opus fit., pp. 360}, ss. (violaciön del dqber en lager de violaciön_‘r . 
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Otros autores fueron menos criticoé, considerando una continuidad mäs 
limitada () bien rechazändola con respeto & las camctem'sticas nucleares_ 
del Derecho nazi,39 no contando los autores con tendencias nacionalso—_ 
ciaiistas.40 De todos modos‚ no se debe pasar por alto el hecho de que 
la continuidad material en gran medida no tesulta evidente, dado que 
el Ienguaje nazi originario ha sido reemplazado en el discurso juridico )? 

del bien _iuridico, bienesjurt’dicos colectivos en lugar de bienesjurt'dicos inclividuales, 
creaciön analögica en lugar del printtipio de legalidacl, änimo reprochable e infracciön 
moral como f'unclarnento de la pena). Cfr. tar.nbién HÖFFLER, Kathrin (2017): «Täter- 
typen im _Iugendstrafi‘echt», en: SCHUMANN', Eva/'WAPI.ER‚ Friederike (eds.), Erziehm 
und Strafen, Bessem und Bewahren. Entwicklungen und Diskussianen im ]ugendmcht im 20. 
_]alt-rltundert, Gotinga: Göttinger Universitz'itsbuchhandlung, pp. 61, 69-70. (respecto de 
la. delincttenciajnvenil); LA M15.\t.-\ (2018): «Vom _jt.tvenilen Rechtsbrecl'ier und dessen 
„schädlichen Neigungen“—Zeit, mit einem überkommenen Menschenbild aufzurz'iu- 
men», en: BARTSCH‚ Tillmann et al. (eds.), Mittler zwi.s‘chen Recht und i-V'irkl-ichkeit. Facts— 
ch-r@‘tfiltvthurKmuzer zum 80. Geburtstag, Fräncfot't del Menu: Verlag fiir Polizeiwissens- 
chaft_, pp. 240 )! SS. (respecto de las «tendencias dafiinas» como concepto en el Derecho 
penaljuvenil); conciso: VORMBAUM‚ Thomas (1995): «Rezension „Godau-Schüttke, Ich 
habe nur dem Recht gedient. Die »Renazifiziemng« der Schleswig-Holsteinischenjus— 
tiz nach 1945, Baden—Baden 1993“», Goltdcmtmeriv .-firch.itffiit Sir[tfilé'tfht, p. 148; RÜPING, 
Hinrich/_]ERC)USCHEK‚ Günter (2011): Gmmln_'ß der .Strafizechtsgszrlzit‘ltte, 6“ Ed., Mtinich: 
C.H.Beck‚ pp. 110-111; Gön‘rßmaxm, '.\=ianiRd/SAFYERJJSG, Christoph (2016): Die Akte 
Rosenlmrg‚ Münich: C.H.Beck, p. 358. 

” Para una mimda con matices, véase: ALEXY‚ opus cit., pp. 224-225, quien observa una 
«continuidacl teörica y de contenido relativamente débil», que, no obstante, solo se 
refiere al pensamiento racista orientado al pueblo ().-= no al pensamien to juridico Etu— 
toritario y neohegeliano que el divisa). En contra de una continuidad con respecto & 
las caracteristicas nucleares (de discriminaciön racial) del Derecho penal nacionalso- 
ciaiista: RÜCKER'1‘ (2001), opus dt., pp. 248 y ss.‚ 261, 262-263, si bien pone demasiado 
énfasis en la politica (aliada) de desnazificaciön (lo que incluye el hecho de que fi.1e 
abolido el nücleo dato de la legislaciön nacionalsocialista) y admite que este no fue 
apoyado por el discttrso_juriclico impeninttt, ni por la przictica. De todos modus, mais 
critico respectr,» de algt.mos autores de Derecho pfibli€o y civil: RÜCKERT, _]oztchim 
(2004): «Die. erste und die zweite Schuld», en: I..EHMANN‚ Hartmt.lt./OEXLE‚ Gerhard 
Otto (eds.), Nationalsaz-ialismus in den Kultumiißenschaflen. Band 1 : Fächer — i\'iil'fßll$ — 
Karrieren, Gotinga: Vandenhoeck & Ruprecht, pp. 664 y- ss. 

"“ Véase por ej.: HARTUNG, Fritz (1971 ) :jm-ist unter vier Reichen, Colonia et al.: Hg.-mann, 
p, 123 que induso consiclera bienvenicia esta continuidacl («un progreso de import- 
tancia fundamental... que persiste en la actualitlad»)‚ al referirse, entre otras cosas, a 
la «Ley de delincuentes habit.uales» (;sicl). 
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ädén1ico;'“ si bien ha quedado en gran medida intact.o €] pensamiento 
3ur1'dico subyacent.e‚ asi como las premisas €struc turales.“‘*’ 

III. 
La mencionatia continuidad pmona.l,43 se moströ en todas las äreas dei 

sistema ‘;"udiciai44, pero tamiaién }? precisamente en el mundn académico— 

“ El €;em;3lo mäs apto \_- ;}aradigmätico es el reernp!aze (.i€l t.ristemente célebre «sano 
sentir dei pt1€bio» ;)or 61 COHCE;DIÜ (ie «repmchabilidad». (_) h‘.. ;)131“ (‚j‚ (31 delito d€ coac— 
ci0n€s del % 240(2), RStGB, enniendatdt) po; €.! «Decreio (ic armonizattion dei D€I€Ch0 
penai», (ie 29 (ie mayo de 1943 [RGB] { 341) }-‘ su versiön actual en ei StGB. EE hecho de 
im halber r€scatztdo la disposicién dei % 330c RSLGB (RGBÄ ! 1935, 839} también centu- 
VO el «same» S€ntir dei pu€bit)», pero solo file enmendada en el mit) 1953 (BGBE I 735). 
Cfr. RÜ(.IKERT,_}()21ChÜT1 (2018): «Die NS;]urisprtidenz und ihre methodischen Konti- 
nuität€n»‚ en: RÜ(LK.ERT, _]()achim (Ed.), (.!"rz-mcht d'll'7t'fl Recht, rl."11bingaz Mohr Siebeck, 
pp. 284«285 ((;uien ve una continuidad en té1'1'tiinOs de <<at.tto—vi11ctflarse metocioiögica- 
mente 211 [)e-n5'amimtoj11rz'dico .tubstamrialista» ;; con r€sp€cto a las ;)remisas estructurales 
(cut'shfas en el original). 

43 \’IAUS, Ingeborg (1989): «“Gesetzesbindung”« der ]ustiz und die Struktur d€r nationaiso- 
zialist.imhen Rechtst‘10rmen»,en:DREIER,R;!.1ÜQEILERT,“(fligang(€ds.)‚Reickundj'usfß 
im „Dritten R€1'1.11«, F1äncft;rt (i€l \-'feno: Suhrkamp, pp. 80, 81—92; “OL? (1995),0;1ms (it., p. 
189;GR055,R21;3E1219E (2010):11mrand;Ugebl.idien:\(ttt(malio.tall5üsch€.-=\-_f(rrttl(Diel€ttri€s.-\-'‚— 
tiona1fisnz-ia 9-m-us), 2“ Ed., F1 andort del M€no: 5 Fische; \'€1‘i'1g,1fltttgiiitil 11£1m.395,110ta 
mini. 43; R >IN(3/_IER(JL=st.t-ttztt‚ opus (it., p. 116; GÖRTEMAKER/ SAHERI..ING, rap-1.1.5 (it., pp. 
86 }-‘ ss.; R HERS, Bernd (2817}: Deutsche Funktio-nseliten als \'1=*€itd&lixperfm? Etimi€rrtng3- 
kulturell im \='\-*Ifmdei d€r .S}fsi(fme und Ideologien 1933, 1945/49 11 ml 1 98 9. (Inanstanza y Münich: 
Univerlag Konstanz, pp. i6 ;-' ss.; FREI_ )rb€rt/.\=EAUBACt-t‚ Frank/\=tt)ntN.‚ä Christina,“ 
T.\NDL£R, Maik (2619):!112'R€11‘13€11Zeit.iii€1i€rrl:€Rurkk€/arri€x t\- rational-12mm, Betlin: Ulls- 
tein (ce—book, citad<n con posicit'm), pas. 326 (RIA), 686 (PDA), ARNOLD, _]ötg (2020): 
«Reci'1tsradikalisxnus und Strafrecht. Einige Betrachtungen aus Anlass des Buches von Kai 
Arnbos „Natienaisa ' llisti5ch€s Strafrecht. Kontinuität und Radikaiisierung“», en: HIL- 
GENII)(I)RF, Eric/LE. . .\T .\iarceiti D.,/CÖRDOBA, Fernando } (€ds.), Efests'chr.g'ftfiir Martelo 
Sancin€tti, Berlin: Duncker & I-Iumbiot, pp. 53-54; PERRON‚ Walter: (Justicia penai transi- 
cionai: ia experiencia Alernana», en: Hu.(; ' ?DORF‚ Eric/LERMAN, Marctzela D. / CÖRDOBA, 
Fernando}. (€d,_s.)‚ fäst.ttrlnifljür1'\Iarcelo Sa ('énetti, Berlin: Duncker & Humblot, p. 1.102. 
Respecto de Schiesxäig-Holstein: \!'(‘JRMB.»\UM‚ opus (it., pp. 147—148; con una perspectiva 
€sp€ciai (in Hessen, cf'11: FA1.!(, Georg D. (2017): Entnazg'flzimmg (md Kontinuität. Der Wie- 
d€mig‘bm.t der iz€3.tischm_fustiz am Beispiel des ()bm'ltmtlesgm'ichts I‘i‘anigfltr't am Main, Marburg: 
Historische Kommmsmn für Hessen, pp. 1, 4. Sobr€ el paradigmätico tetiricn (lt; Derecho 
püblico, '].‘heociot .\-iaunz (quien räpi(lamente se triu(lö desde su cätedra en Friburgo, ob« 
tenicit-i CR 1937, inicia 'Miinich en 1952, siemp1'e apt)yando de forma antininia a los nazis, 
it) c;1.1e inch.iyö CSC1“iIÜS en €! Deutsche ="\="(ttional Zeitung) STOLI. ..EIS, opus (it., pp. 306 “VSS. 

“ C ii. BT: GALKE ‚Sonja/?RÖHLIC-‚II (. lautiia GL1ENKE, St€;ohan Jtl€i(3.'iid€i (€ds.) (2015): 
D€r haibi€rt€ Rechtsstaat: Demokratie und Recht in (ierjrür'mt Btmri€mejmblik und. (fit? Integra— 
tion von .='\ 11-nittionseliten, Baden—Baden: NO'E‘HOS; GÖRT£N:tAK£R/S.=ii-TERLt.\-'G‚ opus (:it.‚ 
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universitario que aqui es de especial interés.45 Los clocentes universitarios 
involucrados fueron catalogados, por regla general, en todo caso como 
«simpatizantes» («Affitläüfiäf») y recibieron una inhabilitaciön limitada pa- 
ra ensefiar temporariamente (por regla general, no se impusieron penas 
de mulla), de manera que después de cierto tiempo pu.dieron volver & la ' 
universidad, como sucecliö por ejemplo con Dahm, Henkel y Schaffstein.46 
Esto puede ser ejemplificado con un gran nümero de penalistas impor- 
tantes que podrian ser considerados como los ideélogos del régimen, 0 
que por lo menos expresamn ideas nazis en sus escritos dumme la épbca 
nacionalsociaiista. Miremos los datos biogräficos relevantes de aigunos de 
ellos, ya mencionados supm: 

' Genahm (1904-1963),junt0 con Schaffstein protagonista penal de 
la Escuela (nazi) de Kiel, publicö con éste la monografia «Liberales 
oder autorz'tä-ms Strafrecht?» («‚;Derecho penal liberal () Derecho penal 
autoritario?») ya en 1933;47 el escrito programätico probablemen- 

pp. 86 y ss.; RÜTHERS (2017), opus dt., pp. 16 y ss.; FREI et al., opus cit.‚ pos. 326 (RFA), 
686 (RDA). Respecto del Estado federal de Schlesx-vig—Holstein: GODAU«SCHÜTTKE, 
Klaus-Detlev (1993): Ich, habe nur dem Recht gedient. Die »Rmazijizierung« der“ Schleswig- 
Holls(einisrrhen_fusliz nach 194.5, Baden—Baden: Nomos (recensiön realizada por VORM- ; 
ß.-\U.M‚ opus m., pp. 146—148). Respecto de Hessen: FALK, opus cit.‚ pp. } ,  4. Sobre la 
justicia militar véase: PERELS, _]oachim/Werrs, Wolfram (als.) (2011): Mit Reinem 
Gewissen. Pl"ehnnachhichter in der Bundesmpubl—ik und iii-m 0;gfezg Berlin: Aufbau (sobre 
las carreras en la pest.guerra cfr. especialmente las siguientes contribuciones: RASS‚ 
Chrisu.aph/Qummmc}. Peter M. (2911): «Ganz normale Richter? Krieg5erfahrung 
und tl<riegskarrieren von Divisiousrichtem der “blu-macht», en: PERELS, joa- 
chim/WETTE, Wolfmm (eds.)‚ Mit Rec'nmn Gewissen. i-l"ehrmachlrickter in der Bundesre— 
publik und ihre Opfer, Berlin: Aufbau, pp. 184 }: ss.; HAASE, Norbert (2011): «Die Ri- 
chter am Reichskriegsgericht und ihre Nachkriegskarrieren», en: PERELS, joachim/ 
WETTE, Wolfram (eds.)‚ Mit Reine-m Gauz'sse-n. l-Vah-rvmachirichter in der Bundesrepublik 
und! ihre ()fgfinq Berlin: Aufbau, pp. 200 y ss. Sobre la continuiclad personal también: 
FRÖHLICH‚ Claudia (2011): «Freispruch für Bonh0effers Richter. Personelle Konti- 
nuität als strukturelle Hypothek für die Rechtsprechung in der Bundesrepublik am 
Beispiel des NS:Iuristen und Richters am BGH Ernst Mantel», en: PEREIS,_IO&ChiIII/’ 
WETTE, Wolfram (eds.) , Mit Reinem Gewissen. Wehrmachtn'chter in der Bundesrepublik und 
ihm Opfer; Berlin: Aufbau, pp. 241 }} ss). 

45 Sobre la complicidad de editoriales de Derecho y la respectiva cominuidad cfr. 
RÜ'1“t-u:1a5, Bernd/Scmmn, Martin (1988): «Die juristische Fachpresse nach der“ Ma- 
chtergreifung der Nationalsozialisten»Juristenzeitung mim. 8, p. 369 }! recientemente: 
AMOS‚ Maximilian (2019): «_ ]u ristische Fachverlage im 3. Reich. Die Verleger des Unre- 
chts», Legal Tribüne 07111'ne, 7/8/2019 (https://wuw.lto.de/rechL/hintergruende/h/ 
juristische—verlage-nationalsozialismus-ideologie-erbe—veranuvortung/>. 

** Véase también con respecto & Mezger }! el civilista a s :  WOLF (1996), opus de., p. 189. 
““ Sobre éste y otros escritos desarrollaudo la pusiciön cle la Escuela de Kiel cl‘r. AMBOS 

(2020), opus mit., pp. 161 y 55. 
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te mäs importante del «movimiento de ren0vaciön juridico—penal 
antilibeml»?8 Dahm terminö su Habilitation —trabqjo postdoctoral 
necesario para ilegar a una catedra universitaria siendo Ordinarius 
(profesor titular o catedrätico)— en 1927 en Heidelberg con Rad- 
bruch(g!) , fue miembro desde 1933 del Partido NSDAP y registrado 
como ünico jurista con la rübrica del «Estado mayor» de la Federa- 
ciön de docentes nacionalsocialisms («AKS—Dozentenbunzb)f“ Realizö 
una carrera universitaria impresionante, primero como Ordinarius 
en Kiel (1933—1939), }? Rector entre 1935 y 1937, (;con treinta y un 
afios!) }; Leipzig (1939-1941), }! posteriormente, desde 1941, como 
profesor y Vicerrector de la «Reicrhsuniversität» (;!) de Estrasburgo 
(segün la opiniön nacionalsocialista, una «universidad del freute» 
en la Francia ocupada).50 Es notable la explicaciön diferente de es— 
ta carrera räpida por la historiografia dominante de la posguerra, 
compaxada con la que realiza Schaftlstein, su colega y compafiero de 
lucha. La primera la atribuye a las tendencias nacionalsocialistas de 
Dahm }! al consecuente a.poyo dei partic‚ mientras que Schaffs— 

MARXEN (1975) opus dt., p. 103 («publicaciön que ha recibido la mayor atenciön»), 
p. 105 («conm' bucién fundamental para todos 105 programas auto ritarios de Derecho 
penal que aparecieron post.eriorrmente»); FEI..DMÜLLER—BÄL'.ER1.E‚ Berit (2010): Die 
strcy‘ifecrhllic/m Kieler Schule, Hamburgo: Dr. Kovac, p. 47. 
LEPSIUS, Susanne ( 2003): «Die mittelalterliche italienische Stadt als Utopie», en: COR- 
DES, Albr€Cht/RÜCKERT, _]oachim/Scnuma, Reiner (ads), Stadt —— Gmneinde -— Genos- 
senschqfl. I'äséschriflfl'ir Gerhard Dächer zum 70. Geburtstag Berlin: Erich Schmidt V >rlag‘ 
GmbH & Co, p. 418. 
Sobre la marcha de Schaffstein hacia Estrasburgo, é! mismo se pronunciö asi: «La 
convocat.oria hacia Estrasburgo nos encontrö & Dahm y a mi en un momento en el 
que era posible. confiar en que ia guerra seria ganada, 0 al menos que finalizaria en 
tablas‚ y que Alsacia seria recuperada por Alemania. Incluso 1a poblacién de Alsacia 
era de esta opiniön de mode completamente predominame, ten'1endo al principio in- 
tenciones absolutamente pro-alemanas, lo que por ciert.o era aplicable principalmen- 
te 3. nuestros est.ucliantes de Alsacia. Por eso no tuve ninguna clase de objeciones en 
aceptar la convqcatoria...». SCHAFFSTEIN, Friedrich (2005): «Erinnerungen an Georg 
Dahm», en: VORMBAÜA-i‚ Thomas (ed.) (2005/2006) Jahrbuch der juristischen Zeitgeschi- 
chte, mim. 7, Berlin: Berliner Wissenschafts—Verlag, p. 191. 
LEPSIUS‚ opus cit.‚ pp. 418, 417418 (quien afirma que le. debiö su carrera «por sobre 
todo a su moviiizaciön sostenida a few-or del Nacionalsocialismo» )? que «sin su estrecha 
concexiön» con sus «representaciones politicas» habria sido <<ir1irnagimable»); similar: 
2AFI-"ARONI. Eugenio Rail (2017): Derecho pmal humano. La doctrina de ins j-u-rislas }! el 
poder en el siglo XX], Buenos Aires: Hammurabi.. p. 232 («Dahm asumia su condiciön 
de nazi...»). cfm Teip, antes de 1933, Dahm «probablemente' 110 era conocidn» 
como cientifico. 'I‘EI.P‚jan (1992): Ausmerzung um! l-“Efimt. Zur Diskussion um Stmfiwecke 
und Verbrechensbegrijfe im Dritten Reich, Fräncfort del Meno: Petgr Lang, p. 49. 

u a c 
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tein lo atribuye a su «impresionante personalidad» y <<carisma>>.52 
Afirma, ademäs, el mismo Schaffstein que Dahm «no ocupé un car- 
go politico de importancia‚ ni... aspiraba & eilo», habi'e'ndose mane— 
jado «con una gran distancia y cierto escepticismo hacia el NSADP y 
las personas que lo dirigian». Al mismo tiempo, sin embargo, admite 
Schaffstein que Dahrn «no la [su distancia, RA.] vociferaba... ex- 
ternamente» y mäs bien se les podr1'a reprochar un «oportunismo» 
& él y a los otrosjövenes Privatdozentm que entretanto fueron con- 
vocados para 0cupar cätedras, «ai habe. rse abierto con la. t01nadel 
poder... inesperados campos de actividades en la legislaciön y en 
los establecimientos de educaciön superior». ’3 Resulta evidente el 
caräcter apoiogético dei trabajo de Schaffstein, como por ejemplo 
cuando expiica el hecho de que Dahm no tuvo un alto cargo en el 
Estado nazi debid0 & que «los altes funcionarios sospechaban de su 
distancia interna respecto de ellos 0, en cierto modo, la sentfan», 
cuando sefiala su pop‘ularidad entre 105 estudiantes, quienes empe- 
ro emn «simpatizantes entusiastas del partido, de mode claramente 
preponderante» }! enfatiza su ro] atenuado como persona a cargo 
del Tribunal Especial de Estrasburgo («ning‘una pena de muerte») .54 
Completameme clistinto suena 10 sefialado por Heinz Weil, eljudfo 
que est:udiö en Kiel en 1953, quien recuerda «el atronador sonido 
de aplausos \ zapateo de 105 compaüeros de miiicia con sus botas 
de servicio», en referencia & la signiente exclamaciön de Dahm en 
su clase: «En lugar del falaz “e-nte-nder todo )! perdonar todo", nosotros 
nos regimos por “entweder todo ); no pemlona-r absolutame-nte -nada”» 5" 
Por otro Iado, Schaffstein reehaza el reproche de antisemitismo (y 
racismo) contra Dahm y también contra é1 mismo;56 pero Dahm, 
de hecho, se pronunciö en términos antisemitas cuando rechazö la 
anti-critica de Schwinge/Zimmerl, pues se basö en la fenomenolo- 
gia husserliana y as1’ se estar1'a «reduciendo una corriente de la novel 
cienciajuriciica alemana & las doctrinas de un filösofojuclio (;!)».57 

SCHAFFSTEIN (2005), opus cih, p. 182. 
Ibidem‚p pp 182-183. 
Ibidem, pp. 184,193-194. 
'\-'\'r-.IL‚ Heinz (1986): Am Rande des Sünde/s Erinneruna 19131983, Stuttgart: Kohl- 
hamrner, p. 31 ( «Shut des. ve1[ogenen ‘.41les verstehen, alles verzeilwn’‚ gilt für uns Alles 
verstehen ga: nichts verzeilzen'» [cursivas en el original]} 
Sc HAFFSTEI\' (2005).017us di., p. 188 («reproche.. que en todo case se justifica solo 
[« allenfalls insofern»] por habernos callado en 656 entonces ;; posteriormente» {323}. 
DAHM, Georg (1938): «Der Methodenstreit m der heutigen Strafrechtswissenschaft», 
ZeiLsc/zfififür die gesamte Straßectszu-issensch-afl, ]ahresband, pp. 225, 285 («eine Richtung 
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Por lo demäs, Dahm soko se pronunciö sobre su posiciön dumme 
el tiempo nacionaisociali3ta en una carta del & de febrero de 1948 
—publicada de format pc'35tv.mrm—‘38 a Eberhard Schmidt. A111’ manifestö 
su opiniön sobre. las afirmaciones de Schmidt en contra de su con— 
ferencia pronunciada en la sesiön de la Secciön naci<mal de la asc- 
ciaciön Internationale Kriminalist-isclm Vereinigung (IK\Ü en Fräncfort 
dei Meno en septiembre de 193259 y su coescrito antiiiberal men- 
cionado.60 Si bien Dahm protestö contra estos reproches, tarnbién 
moströ una cierta autocritica ai sefialar lo signiente: «No nno las 
equivocaciones }! errores, de. los que nosotros hemos sido victimas en 
mayor 0 menor medicia. Tampoco puzzle prever ei desarrollo externo 
!: interno del Estado nacionalsocialista }! albergaba esperanzas que 
fueron amargamente clecepcionadas».61 

"ii-ngml-n deutschen Rechtsw-issen.schqfi a-z.af die Lehren einer jüdischen Philosophen zurüc- 
i'eg 'Lhrt»). 
V'éase al respecto: SGI-IAFI—‘STEZ'IN (2005), opus (it., p. 1.99. 
Sobi'e esta reuniön c.fr. MARKEN (1975), opus fit., pp. 92 }; ss. 
SC HMID'1", Eberhard (1947): 1517ijifiir.rung in die Geschichte der deutschen Stmfiecht.sjy'lege‚ 
Gotinga: Vandenhoeck & Ruprecht, pp. 397398, donde. Schmidt dice en c.i.ianto al 
escrito de. Dahm/Schafilitein que. en lineas generaies, se encomendaron al  «poder 
verlidero» }! trazaaron «preventivamente Eas lineas divisorias rlecesarias.». Am;to de paso 
que Dahm se i‘efiere. 3 ins pp. 396—398 \,- 413—4H. Mais impot'tarite es que, en las edicio- 
nes sigt1ientes‚ Schmidt mantm-‘o las. criticas contra Dahll'l \_- Sciizifilstein‚ pero omitiö 
las atirmaciones citacias anteriormente. V '=ase at re specto: Scan-nor, Eberhard ( 1951 ) : 
.Einfilih-rnngin die Geschichte der“ deutschen Sir(.gfrßcfztsjuflege‚ ?.“ Ed., Gotinga: Vandenhoeck 
& Ruprecht, pp. 420-421, _\- Stirn-nor, Eberhard (1965): Einfiikrung in die Geschichte 
der deutschen .S‘tinfifechtspflege, 3“ Hd., Gotinga: \%ndenhoeck & Ruprecht, pp. 426427. 
Esto prt.abziblernente se debiö a que Bahn; 16: i‘ecoi‘dé, con toda razön, 511 discurso de 
rectorado del "? de novienibt'e de 1933, en ei cual Schmidt colocö a la Universidad 
(de Hamburgo) —-por medio de la «triada del sen-icio social, el sen-icio de la secciön 
de ;isaito y el servicio de. la dencia» («  Trias (les Arbeitsd .mts.t‚ des Sz’i—Dienstes und des 
Wiese-raschqfl.s‘dienste.w)—- al servicio del régimen maxi, decizn‘ändose a favor dei Estado 
nazi, asi como de Hitler. Al respecto cfr. SCHMIDT, Eberhard {1933): «Antrittsrede 
Juristisches Denken “und Politik“», en: Hambwgische Ünz'vm‘z'tät. Reden gehalten bei der 
I‘keier des Rektom.mchséls am 7. November 1933, Hamburgs, p. 46. Sobre ia actividad de 
Schmidt dumme el £\-acionalsocialismo, Vé215€2 VORMBAUM‚ Moritz (2019): «Eberhard, 
Schmidt: Strafrecht im Rechtsstaat und im Führerstaat», en: \}Ti-SSBERG'ER, .Fiorian/ 
KOTZUR, IMarkus/REPG£N, Tilman (ed-s.), Festschtifl 100]ctime Fakultätfiir Reclztsw-issens— 
Chü_fi der Ur -'" rsität Hambmg, Tubinga: Mohr Siebeck, pp. 399 }? ss.; también ÜÖRTE- 
MAK£R/SAi £.RLING, opus mit., p. 437. 
(litt-1reproducida eii'. St:i-:IAFFS'FEIN (2605), 0,1115 cit.‚ p. 201 («Ich [migne nicht dielrrtü-m-w 
und Fehler; den-en wir mehr oder weniger alle zum. Opfer gfg‘kdlen sind. Auch ich habe die äussere 
urn-d innere En ät.!icklnng des nationallmzic isdn-n Staates nicht vor‘hmgcßefze-71 und I-Ikgffit-tm— 
gen geheg£‚ (If-ie bitter enttäuscht werden sind»). 
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Después del final de la guerra‚ en un primer momento Dah1n no estuvo 
en condiciones de ocupar un puesto universitario como consecuencia de 
la desnaze'ficaciön, pero luego consiguiö uno en la Universidad de Daca (en 
aquel momento Pakistän, hoy en dia, Bangladesh) (1951), doncle entre 
otros 1ema5," ensefiö Derecho internacional en inglés, mostrando 2151 su 
enorme capacidad intelectual.63 En el afio 1955 pudo entonces regresar 21 
Kiel a partir de una cätedra de Derecho internauzional‚54 en la que se ocu- 
pö, entre otros temas, del Derecho penal international (de l\i1iremberg)‚65 
hecho que no carece de cierta ironia pues el propio Dahm habria podido 
ser uno de los perseguidos, y tal vez castigados, por este mismo Derecho 
penal internacional. Sea como fue1‘e, mais triste todav1'a es observar cömo 
Dahm, en su tal vez mais importante escrito de posguerra sobre «Deuts- 
ches Recht», se sustrae al juzgamiento del Nacionalsocialismo, dado que 
«todavia no es el momento»; pero algunas lineas mäs abajo si emite un 
juicio afirmando que el Nacionalsocialismo «no es solarnente in obra de 
individuos», sino una «obra de la historia», razön por la cual «el liderazgo 
politico }; los autores en cierto semido fueron conducidos», y la «parte 
individual disminuye }; la parte impuesta por el destino se dem».66 Uno de 
los mais importantes profesores de Derecho como «conducido» y forzado 

'” Seg1'm el catälogo de profesores de la Universidad de Leipzig, entre 1951 _1-‘ 1955 Dahm 
fue Profesor de Dex-echo penai ); procesal penal de la India en la Universidad de 
Dhaka, <http:_//research.uni-leipzig.de/catalogus-professorum-lipsiensium/leipzig/ 
Dahm_598/ > (ült.ima verificaciön: 3 de julio de 2021}. Sobre esta época, también 
SGI-'IAFFST'EIN (2005). opus mit., pp. 195 }-' ss. 

53 Hattenhammer lo considera como uno de los «Liltirnosjuristas de imporiancia de la ' 
Facult.acl (li—: Kiel». Véase: i“lA'ITTENHAMB-IER, HANS (2005): «Vorbemerkung zu Schati‘s- 
[ein, Erinnerungen an Georg Dahm», en: VOKNiBAUM, Thomas (Ed.) (2005/2006), 
jahnbuch derjmisiischen Zeitgeschichte. mim. 7, Berlin: Berliner “'issenschafts-Verlag, p. 
173. Por 511 parte, [ambién Zatlaroni 10 \e  como un «inteligente dogmätico». Z. \FFA- 
RONI, opus („it. 13. 238. 

‘" Segün [affa1 om en principio Dahm tem”a que. e115e11211 aliguna clase de inuoducciön 
& la c1e11c1.1111r1dm;1 («explica1 enmioppd1a dell)erechm.1esaltado en el 011g111.11) [AI—“PA— 
Rom. opus cit.‚ p. 211. 13513 informacién probablemente prowicne de SCHAFFSTEIN, 
opus cit.‚ p. 196 («una piaza de profesor en enciclopedia del Derecho»), quien explica 
que esta 1estn'ccion se debiö al penalista Mayer v al internacionalista Menzel, quienes 
«no querian aceptzu„ la competencia de un 01 ador 1- clocente tan biillunte». Un 
ejemplo meis de ]aya1nencionada tenclenc1a apologética (111p-1a11012111151111. 50) de este 
articulo de Schafi'stein. 

55 BAR-M, Georg (1955): Zurtlema!ik des Völkerstrafrechts, Gotinga: Vandenhoeck & Ru- 
precht. 

“ DAHM, Georg (3963): Deutsches Recht. Die geschichtlichen und dogmatz'schen Grundlagen 
des gelten-(lm Refhts. Eine Einführung, 52° Ed., Stuttgart: W. Kohlhammer, pp. 268-269 
(«mueist sich der -‚br‚1liiis‘che F'1'ih rer und Täter 11gemlmie als der Geführte»; «Anteil des Persänü. 
chen sinkt, und es .sieigt der des vom Schicksal Verhängien»). 
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po“? el destino». ;Una interesante forma de librarse de cualquier clase de 
I'ponsabiliclad personal? 
. Friedrich Sc:lzaffstein (1905-2001), discipulo de Robert von Hippel y 

Privatdozent —después de haber terminado su Habilitat-ion— en Gotin- 
ga, estuvo en el 3330 1933 a cargo de la cätedra de Richard Honig, 
penalistajudio expulsado por la fuerza, pero rechazö sucederlo, en 
contra del deseo expreso de Karl Siegert, uno de los implementa- 
dores de la political nazi en la ‘r.“:a.c1fltacl.57 Este habria pre-ferido a 
Schaffstein sobre Welzel, porque en su opiniön no existia una per- 
sonalidad cornparable que combinase la «actividaci politica con un 
desernpefio cientifico su.ficie11£e>>.ög En el mismo ano, Schaffsizein 
recibiö una propuesta para ser profesor de Leipzig, ; de Kiel en 
1935. En 1941 pasé —como Bahm— & Estrasburgo, donde permane— 
ciö haste 1944. Después del final de la guerra, Schaffstein tuvo que 
esperar hasta 1954, como consecuencia cie la demaz-ificac-ién, para 
poder volver a la Universidad de Gotinga (como sucesor de Welzel), 
cloncle ensefiö hasta su jubilaciön en el afio 1969. De hecho, este 
retorno relativamente icmprano a Gotinga —corno el de Dahm 21 Kiel 
en 1955«— es un e_jernplo paradigmzitico de que existia una red de 
contact-os (nacionalsocialistas) y confirrna la tesis de la continuidacl 
en el ämbito universitario.69 
Es importante sefialar que la inlluencia de Schaffstein continuö 
clurante muchos afios en la Facultad y el Instituto de Ciencias Pe— 
neles de Gotinga. De hecho, hasta su muerte, tal }; como me conta— 
ron viejos colegas de mi Facultad. \ 0  es una exageraciön decir que 

Siegen: se hahia hecho un nombre, especialmente con la «arianizaciön» de la Fa— 
culi.ad de Gotinga; &] srespecao: Scene =N Eva (2008): «Die Göttinger Rechtzs« und 
Staatswisse.n5chaftliche Falcult.äi 1935-1955», en: SCHUMANN‚ Eva (Ed.), Kant-im .!riften 
und T .n.. Red!t.?TI.-"ÄS.Y€N-.S'Ch-(tft u-n-cl fließt“: im „ Dritten Reich “ und in der.-Vamhki'iegsmit, Go- 
tinga: Universitätsverlag Göttingen, pp. 89-90, 96-97 ( a moclo de e_jemplo‚ sobre su ml 
en la (lestituciön del economista n;iciOnal Richard Passow), pp. 100 }; ss. (respecto de 
sus «propuestaé pai'a' (lesmontar el cuerpo cioceme» de la Facultad de Gotinga), pp. 
103 y 53. (respecto del «grupo Lerrorista» Schürinan.mRath-Siegert, iambién ya en p. 
95). 
GfK”. S<:HUMANN (2008), opus (it., p. 89 ccm notes mim. 94 }! 115. 
S"!'Ei"ANOPOLOU, opus céi., p. 117, llama el  retorno (iemprarm) «digno de menciön». Mais 
critico anteriormenie: HAM-" ' ?, Frank (1998): «Eine .,Pflanzstäüe bester nationalso- 
zlalistischer .Recl1tsgeleln'ter . Die juristische. Abteilung der Rechts— und Staatswissens- 
chal-‘tlichen Fakultät», en: BECKER, Heini‘ich/DAl-IMS, Hans-_]oachim/WEßELER, Come- 
lia (eds.), Die (;"iz.iwntiüiit GÖ'fi-ingen tméerclem .:\-"'afiir)nalsozialz'smm, 2“ Ed., Mül'iic‘h: Sam; pp. 
129 \-' ss. ' 
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Schaffstein siguiö Siendo Ia eminence g1ise dei Instituto muchos afios 
después de sujubilaciön. De este tam.bién da testimonio ei obituan'o 
muy positivo de Manfred Maiwald, entonces catedrätico en Gotinga, 
en el afio de ia muerte de Schaffstein: Afirma que la «experiencia» 
de Schafiistein en la época nazi habr1'a sido «extraordinariamente 
dolorosa»70 y que «cayö en las cercam’as de.-1a ideologia de quien de- 
tentaba ei poder en ese tiempo»; ideologia que escuchö de un mode 
demasiado pa.sivo; al mismo tiempo M.11w ild enfatiza 1111mportancia. 
ext1aordinenia de su escrito de habilitaciön que habria sido «poco 
comun para un cient1'fico de. veinticuatro afios». “ Una valoraciön 
incluso mäs positiva escn'biö Werner Beulke, discipulo de Schaffs- 
tein, en el mismo ano: Por un lado‚ arremete contra su actuaciön 
dumnte ei régimen nazi, en el sentido de que para Beulke «parece 
enigmeitico». que en esa época «haya ensefiado y escrito cosas tan 
problemäticas»; por otro lado, afirma que éi era «probabiemente 
ya en esa concreta etapa vital de su trayectoria, caracteristica de la 
época, un ejemplo tipico de la generaciön de nuestros padres» y, sin 
embargo, abordaba «abiertamente y con nombres propios los erro- 
res del pasado...». Por lo demäs, justificö la posiciön de Schaffstein 
con el hecho de que «de joven 110 mm una fuerza de v01untad 10 
suficientemente. enc'argicna.».72 Otros autores, aparentemente con mä's 
distancia }! neutralidad, fueron mucho mais Criticos‚ sobre todo mi 
colega historiadora Eva Schumann, la cuai organizö una obra funda- 
mental sobre «Ciencia ]uridica }? poderjudicial en el "Tercer Reich” 
} en la posguerra», y en la que escribiö un articulo sobre la Facultad 
de Derecho de Gotinga“ enti€ 1933 y 1955 "* 

5Qué pensan’an las victimas de la politica criminal nazi si leyeran estas valoraciones? 
5Acaso no fueron mucho mais dolorosas sus experiencias en el Nacionalsociaiismo 
que las de sus protagonistas intelec.n.uües? 5Acaso estos ültimos no tenclrian que haben 
denu>strado 111-1afuerza de V01untaci mayor? 
:\IAIWAL 1), Manfred (2002): «Friedrich Schafistein» Vena ]uristische Woclwnschrifl, 
mim. 17, pp 1250-1251 
BEL: LKE, Werner (2002):«111 memoriam F1'1ed1 ich Schaffstein», Monatsschnflfi1rli'rimi- 
nologie und Strqfivchtsrefarm‚ mim. 2, pp. 81-83. 
E11 im trabajo anterior, Frank Halfmann habia caracterizado la Facultad como una 
“Pflanzstäfte bester nationalsoz-1'czlistischer Reclztsgeiehflef’ (“un sem.illero de los 111eiores 
acaclémicos11acionalsocialistas“). Véase: HALFMAN'N, opus (fü„ pp. 102-155. 
SCHUMANN (2008), opus 1:i1.‚ especiahnente pp. 84, 89. 108. 114—115. Sohn: el ro] de 
Schaffstein en la «renomciönjuridica» dei Derecho penaljuveni], cfr. SCHLE'MANN‚ Eva 
(2017): «Die DVI] und die NS-Zeit», Zeitsrhn'flfürjugendkfiminalrecht undjugmdh-i9‘é, 
mim. 4, pp. 313, 315 1 55. Sob1‘e su actividad como miembro de la Comisién de Dere- 
chojuvenil de la Academia de Derecho Alemän‚ eff.: SCHUMANN, Eva (201721): «Der 
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Es ciert.o también, sin embargo, que Schaffstein fue ei ünico perm- 
1ista que se distanciö püblicamente de sus antiguas teorias y postu— 
ms.75 Admitiö «equivocaciones» por primera vez en 1965, respecto 
de las cuales aclarö que el Nacionalsocialismo parec1’a «ofrecerles & 
los_jövenes de aquel entonces. .. metas que iban por cncirna de ellos 
misrrms».76 Posteriormente admitiö que & él (y & Dahm) no ie llama- 
mn la atenciön las injerencias del Nacionalsocialismo en la adminis- 
traciön de _justicia («los peores cases»), de las que le advirtiö Hans 
von Dohnanyi (al margen del trabajo de la Cornisiön oficial de De- 
recho penal dirigida por Gürtner), porque las consiäeraron «ano- 
maifas de nifios en ia. fase revolucionaria de un nuevo comienzo».77 
Por 10 dernäs, habrian est.ado «cegados ante los indudables resulta- 
dos del régimen nacionalsocialista», a lo que agregö: «ias posiciones 
de dogmäticajurr'dico-penal de ese tiempo me parecen, hoy en dia, 
anticuadas»?8 En un homenaje —con tintes autobiogräficos— a sus 
maestros, Robert von Hippel ;; Curry Bondy, Schaffstein hablö de 
un «camino equivocacio»79 y esto es tarnbién digno de menciön por- 
que, como el mismo Schaffstein reconoce, von Hippel y Bondy eran 

Ausschuss fürjugenclrecht der Akademie für deutsches Recht 1934—1941», en: SCHU- 
MANN, Eva./W'APLER‚ Friederike (ads),  Erziehen und Sim/“m, Bessem und Bewahmn, Go— 
tinga: Universit.ätsverlag Göttingen, pp. 78, 87 y ss.‚ 93-94. Critico también HALFMANN, 
opus dt., p. 119; GÖRTEMAKER/SAFFERLING, opus Cit., p. 393 (quienes no considerzm 
com-incente el «distanciamiento» de Schaffstein, «... pues Schaffstein demostré una 
ceguera valorativa frente a las metas poiitico-ideolögicas del Nacionaisociaiisrno que 
inciuso causaban asombro en las relaciones de aquei enttmees»); ZAFFARONI, opus 
cit.‚ pp. 199 ;: ss. {aunque en parte impreciso); GUZMÄN DAI..BORA‚]OSé Luis (52017a): 
«Recensiön a Eugenio Raül Zaffaroni: Dad-rim panel naz-i. La dogmätica penal alemana 
entre 193.33“ 1.945. Prölogo de Francisco Niufioz Comic, Ediar, Buenos Aires, 2017 , 328 
pägs.», Rewista- (ie Demeho .I’enaly Gri-minolr)gia, 3“ Epoca, nüm. 18, p. 431 («lägrimas de 
cocodrilo») . 
Vo<;u.,joachim (2004): Einflüsse des Nationalsozial-ismus auf das Strqfirecizt‚ Berlin: Ber- 
liner $\’issenschaftsälerlag‚ p. 109, quien por 10 demäs se abstiene de toda valora€ién, 
denominando él silehcin de ios otros penaiistas un «grave fracaso ético-cienu'fico». 
SC:HAFFSTEIN, Friedrich (1965): «Die jugendkriminalität in der industriellen Wohls- 
t.andsgesellsc.haft», Mo-naalsscinifl für Kriminologie und $md'rechlmgform, mim. ?, p. 67 
(«. . . über sie selbst hinauswet'sende Ziele zu fielen») . 
Scuarrsrr.m (2005), opus dt., pp. 185-186. («Kinderkmnkhez'ten in der revolutionären 
Phase eines Neubegi uns») . 
[bi-(lem, pp. 187, 189. ‚ 
SCHAFFS'I'EIN, Friedrich (2000): «Robert von Hippel und Curt Bondy: Die. beiden Per- 
sönlichkeiten, die vor anderen bestimmend für meinen strafrechaswissenschaftlichen 
Weg wurden», chtshi5tofischesjournal‚ pp. 647, 654. ‘ 3 1 
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opositores al Nacionalsocialismo,30 pero este evidentemente nole 
habria llamado la atenciön m aquel emterz.ces.81 
Erich Schwinge (1903-1994), representante de la llamada Escue— 
la neokantiana de Marburgo‚ escribiö con Zimmerl 1a defensa del 
Derecho penai cläsico, i-nter alia, defendiendo ei concepto del bien 
juridico, en respuesta al mencionado escrito antiliberal de Dahm/ 
Schaffstein de 1933.352 Sin embargo, Schwinge estaba de acuerdo con 
el objetivo global de implementar la ideologia nazi, sienclo uno de 
los mäs influyentes expertos de Derecho pena] militar dumnte el 
Tercer Reich‚83 incluso como juez militar («.Heemsrz'chtew), imponien- 
do la pena de muerte.84 Schwinge tenfa una verdadera personalidad 
ambivalente. Por un lade, fue miembro de la «Federaciön de juristas 
nacionalsociaiistas alemanes» («Bund nationalsozial-istischer deutscher 
]un'ste-n»), pero no del particio NSDAP ni de sus filiales, mostrzin— 
dose, a veces por 10 menos‚ critico frente & la ideologia }? ia politica 
criminal nacionalsocialistas.85 Por otro lade, Schwinge actuö en el 

Ibidem, pp. 649, 654. 
Segün Schaffistein, en ese senticlo von Hippel habr1'a brinclado «um: cierta inspira— 
ci<51 » para su trabajo «Dereclw penal liberal () autoritario», porque «é! también habia 
criticaclo el derecho penal de Weimar... por ser demasiado ‘débil’». Véase: SCHAFPS- 
TEIN (2000), opus cit., p. 651. 
SCHWINGE/Z-IMMERL‚ opus dt. Sobre esta obra y otros tmbqjos relevantes de Schwinge 
cfr. AMBOS ( 2020) , opus cit.‚ pp. 118 }: 55. E] mia Radbruch identificö la publicacic‘m, 
en una resefia. de la obra posterior «Irratiomzlismus und Ganzheitsbetmc/tt-tcng in der dmts- 
chen Red»t.s'wisténsdmf> («Irraciomüismo y visiön holistica en la cienciajtu"idicel ale- 
mana») (1938), mm la «Iucha contra ia Ramada Escuela de Kiel». Véase: KÄI)BRUCH, 
Gustav (1939): «Rezension zu Erich Schwinge, lt'rationaiismus und Ganzheitsbetra- 
chtungen in der deutschen Rechtswissenschaft, Bonn 1938», Schweizerische Zeitschnfl 
für Strafrecht, mim. 1, pp. 109-110. 
Schwinge comenté el Cödigo de Derechu Penal Militar («illilitänslra,fgesetzbuch») des- 
de 1936 (Junker und Dünnhaupt) hasta 1944 (sexta ecliciön) }! fue um) de los colabo- 
radores permanentes de la (entonces) nacionalsociaiista. Zeitscftr‘g'fl für l'i-‘älrrrßdtt (hey 
llamada Neue ZFW) . (II-fr. también; GARB£‚ Detlef (2010): «Der Marburger Militätjurist 
Prof. Erich Schwinge. Kommentator, Vollstrecker und Apologet nationalsozialistis- 
chen Kriegsrechtes», en: KIRSCHNER, Albrecht (Ed.). Desmteure, Wehrkmflzersetzer und 
ihm Richter Marbmger Zwischenbilanz zur .-’\"S-t\flilitc'iwju.sliz vor und nach 1945, Marburg: 
Historische Kommission für Hessen, pp. 109-130, especialmente pp. 109, 115 ); ss. 
Cfr. GARBE‘.‚ Detlef (1989): ‚.,!njedem Einzelfall. . ‚bis zur '1'bdesstra e“. Der ;l/Iilétäirzshqfrechtler 
Iifich Schwinge. Ein deutsches_]u-ristenlebm, Hamburgo: Hamburger Stiftung für Sozial- 
geschichte. pp. 31 y 55. }“ GARM; (2010), opus cit., pp. 109, 117 }! ss. (indicando que 
participö por lo menos en 18 casos en los que resultö apiicada la pena de muerte, p. 
118). 
Cfr. en este sentido, especialmente, su colega de la Facultad de Marburgo‚ Cohn (él 
mismo victima del Nacionalsocialismo), el cual hate referencia a la publicaciön «Obe- 
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tiempo de la posguerra como un defensor académico de lajusticia 
militar nazti85 y abogado defensor (penal) de los nazis, inc111yendo 
a miembros de las SS perseguidos por la _justiczia.37 No obstante, fuer 
nombrado Decano de la F acultad de Derecho de Marburgo en 1950, 
teniendo ademäs una carrera politica local }! regiona1 como miem— 
bro del particio FDP.88 Frente a criticas, que aumcntaron en los afios 
1960, especialmente expresadas por estudiantes de la Universidad 
)! periodistas, reaccionö con represiön de Soda indoie‚ recurriendo 
a medidas judiciales y/o administrativas.89 Asi, Schwinge tem'a consi- 
derabie inf1uencia°*’° y recibiö, ;} pesar de sus posiciones revisionistas 
y su represiön de cuaiquier critica, apoyo püblico (por e_jemplo en el 
Frankfitrter Allgemeine Zeiiung) hasta su muerte acaecida en Marburgo 
ei 50 de abrii de 1994."1 E11 palabras de Detlef Garbe, uno de los mäs 
conocedores de la vida y obra de Schwinge, la influencia de Schwinge 
ha dejado «profundas huellas hasta la actualidad» }? elle «mucho mais 
allä de los limites de la ciuclad (de Ma1‘burgo, KA.) ».92 

diencia y respomahiliclad» (Gehorsam und %mnlwoflung), en la que Schwinge aboga 
por poner lfmites a la obediencia trente ai liderazgo politico )! para quien las agresio- 
nes de los «circulos de estuclian Les de extrema izquierda» de 105 afios 1960 5011 «difl'ci- 
les de entender». COHN, Ernst]. (1973): «Gelehrter in Zeiten der \\irrnis», en: EVE.RS‚ 
Hans—L' Irich el. (nl. (ecis.,) I’e11'önliclakr:it z'-n der Demakmlz'er. ];‘SISF/mftfitr End: S(:-hufingezum 
70 (Jabu-rf.stag kein/1301111E—Iz1nstein,p;a. 1-b..Véase asimismo: GARBI:. (1989), (111145 
dt., pp. 30, 95 («espacio para la contradicciörl», no una ideologia nacionaisociaiista 
fanätica); GARB.E (2010), opus (fit., pp. 111-112. 
Su “1111111111 Obra en defensa dc iajust.icia penal militar («Verfälschung und 1-‘1-"r1hrheit. 
Das Bild (her WehrmarhIsgen‘ichtsäarke-it»), fue publicacla en 1988 en la editorial dc extre- 
ma derecha Hohenrain‚ sucesora de la notoria editorial Graben Véase: Sam-1111013, 
Erich (1988): Vérfälschung und! Wahrheit Das Bild der “ ’ehrrnachtsgerichtbarkez't„ Tubinga: 
Hohenrain Sob1e ello también Garbe (1989), opus (it., pp. 58 1,- 55. (z1pologeta de la 
justicia militax 11acionalsocialista)_, y Ü.=\RBE (2010), opus £i£., pp. 128—129. Ta111bién: 
GÖR'TEMAKER/SAFFERLING, opus cit.‚ p. 457 («10111513 de la minimizaciön de 1ajusticia 
militar nacionalsocialista»). 
Cf‘r GARBF. (2010)‚0pu3c11.‚ p. 121. 
Ib-1'dem, p. 124. 
Ib1clem, pp. 124 }! ss. 
Resumiendo: GAR‘BE (2010), opus 011, p. 109: «Después de 1945 marcö dumme déca- 
das la imagen de Iajusticia miiitar nazi como defensor. experto e historiögrafo en su 
propio 110111brc. como 101.1i51a politico y como i.nfluyente apoyo dentro dk? la red de 
los antiguos jueces militares». Critico también: V0c11-11„ opus c:i(.‚ p. 36.1, ccm ot.ras refe- 
rencias; lig1ramente c1‘1’tico, pero ültimamente en defe11511: SPENDEL, Günter (1994): 
«Nachruf. Zum Tode von Erich Schwinge», juvistenzeit-ung, mim. 14, p. 720. 
GARIH'-L (2010), opus c1'l.‚ p. 129. 
Ibirlem, p. 109. 
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' Hans Walze! (1904—1977)?3 ciertamente el penalista mäs influyente 
en el mundo hispanoparlante entre 105 aq111' analizados, f11e por mu— 
cho tiempo considerado come neutral freute al N’acionalsocialismo, 
inciuso un disidente o superador del pensamiento nazi.94 Sin embar- 
go, esta posiciön 110 .resiste un anälisis objetivo de sus escritos 1311i— 
C.ad05 entre 1933 }. 1945, ya her:.ho en Dtm lugar.95 A1'1010 de paso que 
su ce1‘ca111'a &] Nacionaäsociaiismo fue incluso r€cenocida en el mo— 
me11to de su nombramiento en Gotinga en 1937 por el entonces De— 
canef”-‘Y 110 solo ei pensan1iento de Welzel durante. el régimen nazi, 
51110 también algunas de 5115 afiliaciones y actividades en ese tiempo 
mostraron todo menos 1111 distanciamientß 211 régimen: 311 af1'liaciön 
al NSD-ÄP y en la Federaciön de Docentes Nacio11211501“.'raiistas;97 su 
participaciön en el 101110 «Kalk und Hochschule im wruc,h» edita- 
do por Schürmann, un conßcid0 118.21; 311 membresra en la refur'1- 
dada Academia de las Ciencias [«Akademie der 1-‘V1'5512-1155h11fi19-71»] na— 
c101111130171ali:3111‚\j1111t0 al ya mencionado Siegert ? otros nazis;98 una 
conferencia en unajornada de la comunidad de trabz1}ojuridico- 
penal del grupo profesiona] (id Reich «profesores universitarios» en 
la Federaciön de Defensores del Derecho nacionalsocialista («A-’S- 
Rechtswainerbund»).‘—"’ Todo este no convierte a Weizel en un «ideö- 

Det .ailadamente \_-' 12)bj€ti\!311161113 s1)bre 511 biograf1'a: STICI-11' Oliver (2000): Sachlogik 
als 1\-' a£wrechi? Zur Ii€ci1i.sfifailosnfilaie Hans W€tzel.s (1904 1977J.Pz1c111b0111 Ferdinand 
Schö11ingh, pp. 171 ss. 
Recic11temente. Z-.\I—IM{C)N1‚ (),-(1111 ( f f  pp. 287—288. 
AMBOS (2020). afms1:-érf..pp. 2211 53 
Seg11n S”:11(1-1T,11_{1115 mit., p. 22, Hans \1cde1me‘s 131 escribiö: «Su 11ct.itud hac1a EI Nacio- 
1121150c121£151110 es abie1tay home-3111, !() cual t.ambién z':liestigua11 sus escr1105». 
Ibid€m‚ pp. 18-19, para quierl la 111embresia t111?1itipie de Weizel «e1'1 organizaciones 
1111c1011ais<>cialistas hace que no 111zca plausible 1111 distanciamiemo interne respecto 
del 1'égimm1». Cfr. en ese sentido también las. deciaraciones repr‘oducidas ('.‘1'1 STICHT, 
op-111 dt., pp. 252 }? ss. sobre la idoneidad y eficacia 111111 de Walze} en el marco de su 
110111b1'211111131‘1ü) en Gotir1ga. Del mismo medo: STOP.1‚= Heike {2018}: Hans 1-"V€lz:€l und 
der i\1twnafsowülz„nn us Zm Rolle Ham “%!zeß‘ in der rzatwrmlsozzalzslzsrh€n Strafiechtswz‘s- 
.s‘€nschafl und zu d€r1At1smrkungm der Sch-1.1ldtheone in. den. 1\’.S'-L€rj(elar'ten derNaclzkri€gszeit‚ 
Tubinga: Mohr Siebeck, pp. 10 }; ss. y a111111*iormente __va HAM-“MANN, opus fit., p. 123 
(quien, empero, pasa por aim la n1e111bresia en el NSDAP, lo que. px‘obablemente se 
(lebe a que le 11113 p1‘1111'113‘11121 111111 vista de las actz1s‚ entre omas por el Decar10 de aquel 
enm1*1ces, Fritz Logs (; ! } ,  131119111, 11013 1111111. 5) .  
Cfr. SCHUMANN (2008) opus (fit.. pp. 90-91, 110111 1111111. 103. 
Cf1'. \=VE1‚2EL, Haas (1938): «Über die Ehre von (“;emeinschaften», Z€ii.fcrh1iflfiir die 
gem-11155: .917'141'15111Ismi.1sen.scla(1ft, p. 28 ccm 110121 * 
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logo del Derecho penal de la dictadura de Hitler»‘°° ni es adecuado 
calificar sus escn'tos, como 105 de Dahm y Schafi'stein (a pesar de la. 
not0r1a equiparaciön de Riechelmann““), bajo el rötulo de «litera— 
tura de combate» («.Kampfliiemtw») nacionalsocialis.ta;102 mäs bien 
Welzel puede ser Libicado en las filas de aque1105 autores que lucha- 
ron en «una especie de competencia por crear un nuevo esquema 
ideolögico bäsico, en 10 posible agradable para los nuevos detenta— 
dates dei poder»105 y que, en todo caso, ofrecieron de manera opor- 
tun-istt1 sus servicios al régimen.104 
Welle! fue nombrado catedrätico en Gotinga en 1937 —dos aüos des- 
pués de su Habilitation en Colonia—. En la transiciön & 1a época de 
la posguerra, en 1945/46, fur: Decano de la Facultad de Derecho 
y en 1952 aceptö una propuesta de cätedra en la Universidad de 
Bonn, donde permaneciö hasta sujubilaciön en 1973. La influencia 
de Welzel incluso creciö en la época de la posguerra. Am”, por ejem- 
plc, fue nombrado Rector de la Universidad de Bonn en 1962, pero 
nunca se enfrentö directamente & escritos e ideas pasadas, sino que 
mäs bien formuiö distanciamientos impiicitos que muchas veces no 

°? MÜLLER, Ingo (1989): Phrclztbarejuristen. Die unbewält-igfe £@rgangenheit da]ustiz, Mü— 
nich: Droemer Knaur, p. 228 («Strafrechtsidmlogen der Hitlerdiktatw»); cr1’ticamente: 
51 1(: HT, opus ul., pp. 21 ‘ 252 («dudoso»); Kt 3101l Michael (2015):«„We11e1 und die 
anderen“ . Positionen und Po.smonm ungen \\elzels vor 1943», en: Fms<:n‚ \-'\ olfgang 
et al. (eds.)‚ Lebmdiges mad Tales in der Verbnchensleh-W Hans Welzells, Tubinga: Mohr Sie- 
beck, p. 1.46. 1311 contra también; VEI..ÄSQIJEZ, Fernando (2005): «Hans V\’ctlze1: Una 
aproximaciön & su vida }- 21511 013111», en: MORENO‚ Hemändez et al., Problem:-s Capitale.s 
del Moderne Dmtcho Penn], Mexico D. F.. ' CEPOLCRIM. p. 87. 
Riecheämann fue e} director dei est.udiamado de Gotinga v dijo en 1936: «A niwel cien- 
tftic.o \ \  se e.11cuentra en la n11511111 dilecciöxl que. la cleie11dida pm los dos cient1’ficos 
del Derecho penal de Kiel. el Dr. Dahmy {31 Dr. Schafistein» (« Wissenschqfllich steht W. 
in derselben Richtung, wie sie von den hidden Kiellrr Slmfrechtlern Dr Dah-m und Dr Schq[flstein 
vertreten 11111511»; citado segfm STICI-IT, opus c-it.‚ p. 22). 
As1'‚ empero: FROMMEL‚ Monika (1984): «'1-Velzelsiinale Handlungslehre. Eine konser— 
vative Antwort auf das nationalsozialistische Willensstrafrecht — oder die Legende von 
(ler „Überwindung des V\"ertne11t1‘3115111115“ im Strafrecht», en: REIFNEZR, U do / SONNEN‚ 
Bernd-Rüdeger (edS.)‚ Straßusiziz und Polizei im Dritten Reich, Fräncfort del Meno/ New 
York: Campus Verlag, p. 90 («a pesar de los tonos mäs moderados»); también FROM- 
MEI. (2016), opus cit.‚ p. 919 («espantosojurista»). 
HILGENDORF', Eric (2017): « Rechtsphilosophie zwischen 1860 und 1960», en: HILGEN— 
DORF, Eric/}OERDEN,_Ian (eds.), Handbuch Rechtsphz'losophie, Stmtgartzj.ß. Metzler, p. 
165 ( «Art Konkunmzkmnpf um die Schaffung eines den neuen Machthabem möglichst geneh— 
1ner-n ideologische-11 Grundgerüst.s»). 
Ct‘r. tarnbién FROMMEL (2016), opus cit., p. 919 [«espamoso»... «el sigilo con el que 
Hans Welzel podfa ser oportunisia. ..» («...Lauti'osigkeit, mit der Hans Weizel opportunis- 
tisch sei-11 kcmntxö>)]. ' , 
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encontraron una base en los escritos anteriores. Un buen ejemplo 
es su discusiön de una sentencia del « Obersten Gerichtshaß> (Tribunal 
sucesor del Reichsgericht) sobre la responsabil-idad penal de los mé- 
dicos nacicmalsocialistas de la eutanasia, doncle Welzel afirma que 
expresö «indudablemente» («unzweideutz'g») su claro repudio al ani- 
quilamiento de la vida «sin valor de vida» ya dumme el Tercer Reich 
y, en ese sentido, se remite & la tercera edicic’m de su manual (1944, 
pp. 165, 169) y a su eontribuciön en el libro homenaje a Kohlrausch 
(1944).“-‘5 Si bien es cierto que en su manual se puede leer que no 
estaria «justificado éticamente... un “homicidio de aseguramiento” 
social-preventivo solo a causa de. . .  una inferioridad», un poco antes 
también afirmaba que «la inferioridad dei autor y la carga & la socie- 
dad» podr1'a «hacer necesan'a» la pena de muerte.106 En el libro ho- 
menaje & Kohlrausch, \\r’elzel argumenta que, si bien los particulares 
(1!) no pueden matar «& un portador de vida sin valor social», muy 
probablemente «el Estado» si tenga «derecho a aniquilar la vida».107 
En este contexto Lambién resulta interesante la evoluciön de su ma- 
nual: En la (primera) ediciön de 1940 se refiere al delito como «es- 
cape 0 abandono del ordenamiento morl real de la comunidad del 
pueblo»E08 y en la 3“ Ed. 1944 31 raigan‘1bre del Derecho penal «en 
105 valores fundamentales, especfficos y reales, de un pueblo», que 
resultan del «änimo» correcto: «lealtad freute al pueblo, al Reich y al 
liderato‚ la obediencia freute al poder estatal, la disposiciön a la de- 
fensa, la pureza del juramento. . .».“’9 En la signiente versiön de 1947 

\'\"ELZ.EL, Hans (1949): «Anmerkung zu einer Entscheidung des OGH vom 5.3.1949», 
en: Monatsschnflfi'ir deutsches Strafrecht, mim. 3, p. 376. 
Cfr. WELZEL‚ Hans (194421): DerAllgemeine 7241 des dmßcizen Strzgfi‘echts in sei-nen Grundzügm, 
3a Ed., Berlin: De Gruyter. pp. 168—169 («spezialpniveniiue ‘Sichenmgstötu-ng’ nm wegen... 
:’\—i"*inderzumfigkeit...etlziscrh nicht zu rechz_tferligen», «die a\'fin.(lerwerrtigkeit des Täters und die 
Belastung der l-=’“olßrsgemeinwrhafl‚ „mfieer-n "S.), La referencia (le Welzel a la p. 1655 [en: 
V\x—.‚1 HL (_1949) opus ul., »E?- 376] es irrelevante respecto de esta cuest.iön. 
\\ EL1E.L‚ Hans (1941-4): «U ber den substantiellen Begriff des Strafgesetzes» en: Bom- 
K£LMAN\', Paul et al. (ecls. ) ,  Probleme der Strafrechtsenmterlmg, Festschn'ft für Eduard Ko- 
hlra-usch zum 70. Geburtstage, Berlin: De Gruyter, pp. 108-109 («einen sozial wertlosen 
Lebenshägm; «Recht der Lebmsuemichtung»). Una interpretacién positiva de esta contri- 
buciön, empem, en KUBICIEL‚ opus r:it.‚ p. 150 («apenas se hallan pasa_jes ‘problemäti- 
cos‘...»). 
WELZEL, Hans (1940): Der Allg„wnmine Teil (le; deutschen Strafrechls in seinen Gnmdzügen, 
1“ Bd., Berlin: De Gruyter, p. 2 (_ «Ausbrechen oder Abfallm von den wirklichen sitllichem 
Gemeinschaflsorain-ungen des Volkes»). 
\r’l-‘ELZEL (1944), opus fit., p. l («in den spezifisch sittlz'cken Grundwerten eines Pblkwv‚ «Ge- 
sinnung»: « Treue gegenüber Volk, Reich, Führung, der Gehorsam gegmüber der Staatsgewalt, 
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(la primera parte es, al mismo tiempo, la 43 Ed. de 121 Parte General), 
Welzel describe ia reforma nacionalsocialista como «apolitica» (p. 
10), 10 que resulta sorprendente‚ porque 110 es compatibie con la. 
tarea politica, por éi apostrofada, de la cienciaji'iti'i01iC‘ä.“0 

' La contribuciön académica de Heinrich Henkel (1903—1981) ai Dere- 
cho penal nacimmlsociaiista fue iirnitada111 }? también su importan— 
cia como penaiisia en la époc.a de ia posguerra. De. todes modos, 
su interés en nuestro contexto resuita dei hecho de que @ i‘ue ei 
maestro de Claus Roxin }" de Irie.rbert_}iiger,-‘-"2 es decir, de das den“ 
tificos cuyos trabgjos de 105 afios 1960 en rel;aciön al Derecho }? 121 
poiitica criminal nazi“3 han sido no so!.amenie fu.nciameniaies‚ sino 
audaces dado el clima (nazi) de 553 época. Recorciemos 311 respec- 
to un momento dei contexto histörico: Exist1'a tanic; un «siiencio 

die If1'ieh-rber‘eitsciug/h, die Reinheit des Eirles ...» ). 
Supra nota mim. 21. 
Beisicem‘1ente consi5tiö en dos escritos: HENKEL, Heinrich (1934): Sirrg‘irichter und Ge« 
setz im neuen Staat Die geistige-n Grundlagmi, Hambm‘go.‘ I'i211‘lseatische Verlagsanstalt; 
HENKEL, Heinrich (193421): Die Unabhängigkeit des Richtm"s in ihrem neuen Sinngelialt, 
Harnburgo: Hanseatische V=rlagsanstait. En 105 mismos suhraya la usujeciön judicial 
& los principios rectores dei Est.ado popular del Führer» (193421, p. 21) y ve como 
funcién dei juez «darie en 10 posibie a ia 1er rigente una interpretacién acorde a la 
ideologiajuridica actual» (ibirlem, p. 28), con io mal deberia «expresar, ai ejercer su 
discreeionaiidari‚ iss principios recwres del Estado del Führer» (ibirlem, p. 31 ). Sohre 
su enfeque poiitico véase ya ia nota mim. 22. (Hr., mäs det.aliadamente: \]!élSSBERGER, 
Fir)rian (2019): «Heinrich Henicei (1993—1981): Ideologie und Recht», en: j£SSBER— 
GER, i-‘ierian/KOTZUR‚ Men‘k‘als/Rii’fll'iN, Tilman (eds.), F?;sischrifl !()ÜjczhreHila-ii-ltätfiir 
Iifeclatsmissensdzqfl der“ [..-"niréerzs‘iir'ir Hamburg, Tubing'a: Mohr Siebeck, pp. 236—237, pp. 
251 y 53. (quien ciisr.ingue entre el «Henkel temprane» —»«profimdamente invr:aluerado 
en ei ‘projv'ecto’ de renm-nciön nacionaisociaiista (ie! Dereche», «partidario radicai» 
[Diesteikamp] \_-£21t2110g21(10 came: «simpatizante» («fidiiic'iq/iai»)——y ei «Henkel de Ham- 
burgo»‚ quien entre oi.ras cesas abogö por ia extensiön de 105 plazos de prescripciön 
con vistas a 105 crimenes (ie! .1cionalsocialismo). Véase también 13 emrevista muy 
iiust.ratwa dei tesiigo c.omemporeiner)jäger, en:jÄGEZR, Herbert (2066): «[Gespräch]», 
en: HORSTMANN', Thomas/I..ITZINGEZR, Heike, A n  den Grenzen des Rechts. Gespräche mit 
juristen über . e 11%{fi}igffüig von r\iS"-I«%rbrechw‚ Freincf'ort dei Meno/ New York: Campus 
Veriag, p. 47 rloncié'kzonfirma la « proximidaci de Henkel alaideologia1‘1acionalsocia- 
lisza», pero «en retrospeciiva» 13010 creia capaz de maria «reairnente male». 
\]äger fue ademäs supervisa.clo por Rudolf Sieverts. 1-\1111>os‚junto ccm Hans;lürgen 
Bruns y Claus Roxin, organizaron e] Libro Homena_je para Henkel por sus 70 afios: 
ROXIN‚ (Haus et al. (eds.) (1974): Grundifi'figéfi dm' gesamten Siriifi3ditszuissem‘chafl: Fests- 
chriftfi'ii‘Héi'fi-i'idi Hénkel z-imz. "FO. Cie!)-uristag am 12. Sefiteiriber 197.3, Beriin: De Gruyter. 
Cf'r. ROXIN‚ Claus (19651): «Straftaien im Rahmen organisatorischer Machtapparate», 
Galida-miricefs Archivjü-r St-‘r‘rgfi‘iar:izi‚ mim '7, pp. 193—207 (su ciiscurso de Habilitc-io-n); 

jÄGI-ZR. Herberi (1967): i-’Eirbmciireii unter totalitärer Her"fzsr:iiqfif. Stud-im zur natirmalsoziali& 
tischen Gewalikrimi-nalitr‘ii, Fräncfc)rt del Meno: Suhrkamp {e.5c ' to de Habilitation). 
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commuicativo»““ como «carteles de silencio»,”5 los cuales tuvieron£ 
un impacto directo sobre el pensamiento en la academia. Existi 
un clima que hizo diffcil, o directamente imposible, investigar sobre, 
el legado nacionalsocialista. Segün el muy reconocido hist.ofiador.{ 
del Derecho Michael Stolleis, antes de 1965, cualquier intento de? 
llevar a cabo una habilz'tacio'n en esta ärea encontraba grandes obstä-_ 
culos.116 Es mäs, en este clima, no favorecfa la carrera y podia incluso , 
ponerla en peligro dedicarse cientificamente & investigar el legado; 
del Nacionalsocialismo. El propio Henkel habia adverticlo a_]äger, 
cuando esté le comentö su deseo de escribir una tesis de Habilitation: 
sobre los crimenes nazis, que debia ser «muy cui<:leu.loso».117 La mis-. 
ma advertencia debi6 haher hecho a Claus Roxin. Al mismo tiempo , 
les bündö «mucho apoyo» a ambos cuando decidieron seguir con 
sus proyectos de investigaciön.118 Ademäs, Roxin relata que en el se—'- 
minarlo de Henkel se debat1’a mucho sobre los crimenes del Nacio-‘ 
nalsocialis.mo1 "’, o sea se actuö en contra dei extendido silencio. Sin 
embargo, Henkel tampoco se distanciö püblicamente de sus escritos 
anteriores; mais bien al contran'o, continuö aferrändose & su concep- . 
to de «zona de riesgo» con respecto a los tipos penales.”° 

LÜBBE, Hermann (2007): %m Parteigenossm zum Bundesbürger Über beschwiegme und hixtori- 
sierie 127gangmkeiien, Münich: Wilhelm Fink, p. 32 («kmnmu-nikalz'ves Beschweigem). 
FR0MMEL (2016), opus (it., pp. 916, 919; HOLLERBACH, Alexander (2017): «Rechts- 
philosophische. Irrlehre: Monika Frommel über Erik Wolff. Zu Monika Frommel _]Z 
2016 913—920», juristenzeitung mim. 9, p. 455 («cärteles de silencio», «mandato de 
silencio»). Ct‘r. también WOLF (1996), opus ci£., pp. 189, 195 (no hubo una discusiön 
abierta, no se tratö el tema nazi püblicamente ni se realizaron investigaciones sobre el 
pasado); STOL'LEIS, opus cit., p. 127 {hahlar era considerado una «falta de tacto») . 
STOLLEIS, opus cit.‚ p. 43. Véase también: Human, opus mit., p. 351 (en referencia a_]örn 
Eckert, «peligro» de ser tildado de «-» por analizar hisiörico—juridicamente la Escuela. 
de Kiel, entre otros). 
Czt'r.Jär;r.a (2006), opus mit., p. 49 («ganz vo-nvichtz'ggewarnt»). 
Ibide-m, p. 49._]äger 110 menciona explicitamente a Roxin en este contexto, péro se 
puede presumir que recibiö el mismo apoyo de Henkel, tal vez incluso mais, pues 
nunca dijo algo male sobre Henkel. 
Cfr. DL'VE, Thomas (2006): Ein Gespräch mit Claus Roxin, font-m Izistmiae funk, 
15 / 5 / 2006, <https:/ /’f0rhistiu r.net/ 2006-05-duve / >. 
Off. por un lade HENKEL (1934), opus ciß., p. 68 («una ciert‘a ‘zona de riesgo' que yace 
alrededor de los tipos penales de la le)!» en cuamo expresiön de una «contemplaciön 
del Derecho pen-al orientada a la legalidad de la vida del con_jumo del pueblo ); del 
Estado...») y, por el otro: HENKEL, Heinrich (1977): Einfiihnmg in die Rechtsphilosophie, 
Münich: C. H. Beck, pp. 439—440 («zona de riesgo» tfpica «para poder incluir... de 
manera amplia la conducta reprobada del delincuente»; su rechazo impiican'a una. 
«exigencia utöpica" a la seguridad_jufidica»). 
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IV. 

'mencionacla continuidad personal no 5610 explica el extendido si- 
@, 5ino también la faita de accountability de numerosos_}uristas involu- 
' .121 Una falta que, por cierto, fue aprobada en las mäs altas esferas 
nte la «politica de iaöufa -msa» del gobierno de Konraé ."Xdenamar.122 

e ei punto de vista de la “li1050£1'21 moral, esta continuiclad se debe a 
a moral nacionalsocialista estaba tan fuertemente anclacla en la socie- 
alemana, de tal manera que la siguiö impregnando aün después del 
30, y garantizé la integraciön de la sociedad de la. posguerrajuoto 

:os nacionalsocialistas que segu1'an viviendo all£.123 
D‘escle luego que continuidad y radicalizacién, en este sentido —y, por 

o, tanto retrospectiva {post-Weimar) como prospectivamente (Repti- 
de Bonn)—, no aludon & la continuar.ziön del Estado criminal nacio- 

ocialista, ünico en su clase, desde Ia Repüblica de ‘Weimar hasta la de 
n;124 este queda descartatio ya por la orientaciön del Estado de Dere— 

Al resp€ctoz $AFFERLING‚ Christoph (2017): «Verfolgung der Täter durch Täter? 
Vom V>rsagen der Politik und <1erjustiy, bei der Strafverfolgung von N&Tätern im 
Nachkriegsdeutsc.hlzmcl», en: I..ÜTT1G, Frzml<‚/I.Ei-1MANN, _}ens (eds.)‚ Die Letzten NS« 
l%?jflzhmri‚ Baden—Baden: Nomos, pp. 19 }-' ss. con 0U'215 referencias. Respecto (le 13 falten 
de cu‘c‘mmlabiliiy de los_jueces nacionalsocialistas: GRAVE.R‚ Hans Potter (2038): «Why 
Adolf Hitler spared the-_]udges: judicial Opposition against the Nazi State», Georg-tm 
Lazaja-ti-mai, mim. '=.l_. pp. 845, 848 
Cft‘. la toma de posiciön programätica (“le Konrad Acienauer er: 121 7“ sesiön del (33.- 
binete fecieral‚ el 29/5/1949, en el marco de una discusién acerca de la amnistl'a: 
«Hemos pasado por tiempos tan (lesconcertantes que resulta aconse_jable hacer en 
general mbula mm» {« lfl"i-r haben so vem;irmnde Zeitverizc'iltni555 hinter uns, daß es sich em— 
pfiehlt, germl tab-ala mm. zu mache-w]. Disponible (TI! http://wwx-v.hundesarchiv.de/co- 
coon/barch/()OOO/l</kl949k/liap1_3/pziraf2_4.html (ültima verifi€aciönr 3 de julio 
de 2021). 
C'fr. mais detalladamezmze Guoss‚ opus «it., posiciön 24 }! 55.165 (respecto de la dis- 
criminacicfm zmtisemita), pp. 251.9 }! ss. ( «integraciön» a través de la «transmisiön de 
ideas y modelos de penszuniento nacionalsocialistas»); respecto de la reintegraciön 
social de los magis. ti.mclamentalz FREI, Norbert (1996) : l-"ergangm/milsjmlitik: Die A-rgfän— 
ge der Hu-mlesmpublz'k “und die NS—'l%rgangenlaeit, Mtfmichz Deutscher 'I‘aschenbuch Verlag, 
pp. 7 y ss.; CZOLLEK, Max {2018}: Desinteg_‚vim-l Euch!, 33 Ed., Mfiniqh: Hanser, pp. 47 y 
35. con otras rezt'erencias. 
En este sentido, cfr. WERLE, opus mit., pp. 6-7, 27, 733 yss.‚ quien con respecto al perfo— 
do nacicmalsociztlista supone bäsicamente “un Derecho penal «degenerado» (domina— 
do por la Eucha policial contra la clelincuencia) y“, en esa mecli<la‚ rechaza tina conti» 
nuiclati en senticlo {amplio}juridico«estatal («quiehra inconfiuldible en el (iesat‘r‘olio 
histöi‘ico», p. 734), sefialai'icio no obstante que ha habido (preocupaotes) recepciones 
de conceptos (p. 27), si bien se. abstiene de hacei‘ una-1 valoraciön concluyente, que 
incluy'a una respuesta & la cuestién de la continuidad (p. 753). Critico respeci.o de 
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cho liberal de ambas Repüblicas, sobre todo de la mäsjoven Repüblica de 
Bonn, que con el pass a la «Repüblica de Berlin» dejö aträs el «ambiente 
protegido de la posguerra» v acreditö su canicter de Estado de Derecho 125- 
Sin embatgo, el intento contemporäneo de Ilevar 21 cabo una reconstruc-' 
ciön identitaria del mito germänico1 “ por parte de la «Nuex a Detecha» 
(«Neue Rechte») 127 nos recuerda inquietantemente, hasta en su Ienguaje, al 
pensamiento nacionalsocialista y sus matices racistas. '28 

V. BIBLIOGRAFI’A 
ALEXY, Robert (1992): «Fortwirkungen nationalsozialistischer Denkweisen 

in Rechtslehre und Rechtsprechung nach 1945?», en: SÄCKER, Franz 
_}ürgen (Ed.), Rßcht und Rechtslehre im Nationalsozialz's-rnus, Baden—Baden: 
Nomos‚ pp. 219-226. 

AMBOS‚ KAI ( 20 19): Nationalsozialistaisches Stmfttacht. Kontinuität und Radika- 
lz'sie-rung, Baden-Baden: Nomos. 

AMBOS, Kai (2020): Derecho penal nacionalsocz'atista. Cantinuidady- Radicalizlt- 
ciön, Valencia: Timm 10 blanch (Traducciön & cargo de_]osé R. Béguelin 
y Leandro A. Dias). 

AM()S‚ Maximilian (2019): «juristische Fachverlage im 3. Reich. Die Ver- 
leger des Unrechts», Legal Tribum Online, 7/8/2019 <httpsz//www.lto. 

Werle en este sentido, RÜCKERT (2001), opus alt., p. 240, quien, sin embarge, no apoya 
completamt—mte la tesis de la continuiclad. 

”“ Cfr. KRÜPER,_]11H311 (2018): «Aufder Suche nach neuer identität. Die Verfassung der 
Berliner Republik verlässt den Schonraum der Nachkriegszeit», en: DEVE, Thomas/ 
RUPPERT, Stefan (eds.)‚ Reclatswissenschafi in der Berliner Republik, Fräncfort del Mena: 
Suhrkamp, pp. 238 \-' ss (« Schaum-um der.Nachkriegszeit»). 

”" Cfr. GEYI£R‚ Christian (2018): «Gibt es «Germanmfi». l'i'tt7tlgfiii'tgr Allgemeine Zeitung, 
7/6/2018, p. 13. Respecto del pensamiento jur1'clico—naciormlsocialista germzinico: 
AMBOS (2020), opus alt., pp. 47 y ss, 
Respecto de la continuiclad a través del movimiento identitario, véase, p. ej. Caroline 
Sommerfeld como uno de los 1'conos de la «nueva derecha»: «A la pregunta dc si 
puede ser alemän alguien que no es blanco, responde: ‘ ;Noi‘. Si bien el ser alemän 
110 seria una pura cuestic’m de ram, ‘en todo case tiene un elemento étnico muy 
elemental. No se logra con la 5013 c.iudadania'». Véase: KAZIM‚ l—lasnain (2018): Auf 
rechts gedreht (Gespräch mit Sommerfeld), Spiegel Online, 10/41/2018, <httpr//www. 
spie gei.de/ politik/ deutschland / caroline—som merfeld-ikone-der—neuen-rechten—und- 
iden titaeren—a-l 201899.htr111>. Respecto de las nam-as derechas y sus paralelismos con 
el Nacionalsocialismo, CZOLLEK, opus cit.‚ pp. 13-14, 33. 

“"“ Vease: DET'ERING, Heinricht (Ed.)/KLEMPERER‚ Victor (2020): Die Sprache des Dritten 
Reichelt. Beobachtungen. und Reflexionen aus LTI, Ditzingen: Philipp Reclam jun. Verlag 
GmbH. 

,.—
 

\!
 



C():'itiiiuiclad‚ no solamente personal 

'de/recht/hintergruende/11/juristische-verlage-nationalsozialismus— 
. ideologie-erbe-verantwortung/>. 

ARNOLD, jörg (2020): «Recht5radikalismus und Strafrecht. Einige Betra- 
chtungen aus Anlass des Buches von Kai Ambos „Nationalsozialistisches 
Strafrecht. Kontinuität und. Radikalisierung“»‚ en: HELG.ENDORF, Eric/ 
LERMAN, Mareelo D./CöRDOBA‚ Fernandej. (eds.)‚ Fe.stseierifiifü:rMarce- 
le $anr:inetti, Berlin: Duncker & Ht1mblot, pp. 37-64. 

AT15TA, Nilo (2017): «Atuaiidade de Roland Freisler», en: ZA.FFARONI‚ 
Eugenie Rail (Ed.), Roland Freisiee; .De-reci‘ze j;enal de voiu-niad, Buenos 
Aires: Ediar, pp. 103-112. . 

EGAI.KE‚ Son_ja/ FRöI-1L1CH‚ Claudia/(11.1335, Stephan Alexander (ecls.) 
(2015) : Üer halbierte Rechtsstaat: Demokratie und Recht in dev-frühen Bundes- 
eepublik und die Integration. von A-"S-Fu-nk.tio-nselifen, Baden—Baden: Nomos. 

BEUI..KE, Werner (2002): «In memoriam Friedrich Schaffstein», Mo- 
natssch-nj/Z _ für Kriminologie und ..S‘trqfieclztereform, mim. 2, pp. 81-83. 

COHN, Ernst} (1973): «Gelehrter in Zeiten der Wirrnis»‚ en: EVERS, Hans- 
Ulrich et al. (eds.)‚ Persönlichkeit in der Demokratie. Festsc/mfl für Erich 
.S“chwz'nge zum 70. Geburtstag, Köln / Bonn: Hanstein, pp. 1-6. 

.ZOI..LEK‚ Max (2018): Desintegrier‘t.li"uch!, 3“ Ed., Münich: Hanser. 
:DAHM‚ Georg (1938): «Der Methodenstreit in der heutigen Strafrechtswis- 

senschaft», Zeitschrt für die gesamte Stmfiechtswisse-nschqfi, _]ahresband, 
pp. 225—294. (también imprese en: DAHM, Geßrg/SCI-IAFFS'I‘EIN, Frie- 
drich (1938): Methode und System des neuen Sirefiecizt.s, Berh’n: De Gruyter, 

_ pp. 1 ss.). 
DAHM, Georg (i956): Zur" Preble-matik des lf0lieerstrqfrechts, Gotinga: Vanden— 

hoeck & Ruprecht. 
DAHM, Georg (1968): Deutsches Recht. Die geschichtlichen und dogmatisehen 

Grundlegendes geltenden Rechts. Eine Einführung, 2"1 Ed., Stuttgart: W. Ko— 
hihamrner. 

DAHM, Georg / SCHA?FSTEIN, Friedrich (1933) : übe-rates oder autmitäres Stm— 
fi*eeht?‚ Hamburgo: Hanseatische Verlagsanstalt. [traducciön ai espafiol 
de BRONI), Leonardo G., en: ZAFFARONI, Eugenio Raül (ed.) (2011), 
Gemg‚Dahsm./Friedfriciz Schayjfstez'n, Dev/echo penal liberal 0 de-recho _penal autori- 
ta=n'o ?, Buenos Airéé: Ediar, pp. 57-107]. 

DETERING, Heinricht (Ed.) /KLEMPERER‚ Victor (2020): Die Sprache des Drit- 
ten Reiches. Beobachtungen und Reflexionen aus LTI, Ditzingen: Philipp Re- 
clam jun. Verlag GmbH. 

DUVE, Thomas (2000): Ein Gespräch mit Claus Roxin, jbmm historicae iuris, 
15/13/2006, <htt.ps://forhistiur.net/ 20064)5—d11ve/>. 



60 Kai Ambos 

FALK, Georg I). (2017): Entnazifizierung und Kontinuität. Der 1Vederaujbau 
der hessischen jusliz am Beispiel des Oberlandesgeri1hts Frankfurt am Main, 
Marburg: Historische Kommission für Hessen. 

FELDMÜI.1ER-BÄUE RI 1-:_ .Be1it (2010): Die strafrechtliche Kieler Schule, Ham- 
burgo: Dr. Kovac. . 

FRANK, Hans (Ed.) (1935): 1’\’ationtil;0zidlistische Leitsätze für ein neues deuts— 
ches Strafrecht, 1. Keil (Parte General), 2a Ed., Berlin: Deutsche Rechts- und 
Wirtschaftswissenschaftliche Verlagsgesellsehaft. 

FREI, Norbert (1996): %rgnngenheitspalilik: Die Anfänge der Bundesrepublik 
und die NS-W-nga-ngenheit Münich: Deutscher Taschenbuch Verlag. 

FREI, Norbert/MAUBACH, Frank/MORINA, Christina/TÄNDLER, Maik 
(2019): Zur Rechten Zeit. Wieder die Rückkehr des Nationalismus, Berlin: 
Ullstein (e-book, citado con posiciön). 

FRIEDMANN, Wolfgang Gaston (1967): Legal Theory, New York: Columbia. 
University Press. 

FRÖHI.ICH‚ Claudia (2011): «Freispruch für Bonhoeffers Richter. Persifi— - 
nelle Kontinuität als strukturelle Hypothek für die Rechtsprechung in 
der Bundesrepublik am Beispiel des NS-Juristen und Richters am BGH 
Ernst Mantel», en: PERELS, joach1m /WFTT1 Wolfram (eds. ) ,  Mil- Rei- 
nem Gewissen ll?*lmnaehtrichterin der Bundesrepublik und ihre Opfer, Berlin: 
Aufbau, pp. 241—261. 

FROMMEL, Monika (1984): «Weizeis finale Handlungslehre. Eine konser— 
vative Antwort auf das nationalsozialistische Willensstrafrecht — oder 
die Legende von der „Überwinciung des Wertneutralismus“ im Strafre- 
cht», en: REIFNER, Udo/SONNEN, Bernd-Rüdeger (eds.), Strafiustiz und 
Polizei im Dritten Reich, Fräncfort del Memo/New York: Campus Verlag, 
pp. 86—96. 

FROMMEL, Monika (2016): «Rechtsphilosophie in den Trümmern der Na- 
chkriegszeit», juristenzeitungg mim. 19, pp. 918-920. 

GARBE, Detlef (1989): „Injedem Einzelfall...bis zur tlesstrqfe“. Der Militärs— 
t-mfiechtler Erich Schwinge. Ein deutsche.sjuristenleben, Hamburgo: Hambur— 
ger Stiftung für Sozialgeschichte. 

GARBE, Detlef (2010): «Der l\Ia1burger Militäxjurist Prof. Erich Schwin— 
ge. Kommentator, \» ollstrecker und Apologet nationalsozialistischen 
Kriegsrechtes», en: KIRSCHNER, Albrecht (Ed.,) Deserteure, Wehrkrafizer— 
setze-r und ihre Richter Marl1urger Zwischenbilanz zur .-’\’S-Militäijitßliz vor und 
nach 1945, Marburg: Historische Kommission für Hessen, pp. 109—130. 

GEMMINGEN, Hans Dieter von (1933): Strafrecht im Geiste Adolf Hitlers, Hei- 
delberg: Carl 'Winters Universitätsbuchhandlung. 

GEYER, Christian (2018): «Gibt es «Germanen?»‚ FraukfurtwAllgemeine Zei- 
tung, 7/6/2018. 



Continuidad, no solamente personal 61 

_T—SCH'ÜTTKE, Klaus—Detlev (1993): Ich habe nur dem Recht gedient. Die 
Renaztlfizz'em-ng« der Schleswi'g«Holstei-ntschenjustt'z nach 1945, Baden-Ba- 

den: Nomos. 
RTEMAKER, NIanfred/SAFFERLING, Christoph (2016): Die Akte .Rasenburg, 
Münich: C.H.Beck. 

R'AVER, Hans Petter (2018): «W’hy Adoif Hitler spared the judges: judi- 
dal Opposition against the Nazi State», German Law journal, mim. 4, 

p. 845-877. 
OSS, Raphael (2010): Anständig geblieben: 1\’ationalsozialistische Moral (Die 
Zeit des i)tionalsozialismus), 2“ Ed., Fräncfort del Meno: S. Fischer Ver- 

F
U

. 

ZMÄN DALBORA,JOSÖ Luis (2017): «Contexto histérico-ideolögico del 
erecho pena1 de la voiunt.ad», en: ZAFFARONI, Eugenio Raid (Ed.), 

Roland F7eisle2; Derecho penal de voluntad. Buenos Aires: Ecliar, pp. 85«102. 
UZMÄN DALBORA ,josé Luis (201711): «Recensic'm a Eugenio Ra1’11 Za;Efaro- 
ni: Doctnna [Jenal nazi La dogmcitica pen-al ale-mono entre 1933) 1945. Prö— 
ogo de Francisco Munoz Conde, F. diar, Buenos Aires, 2017, 328 pägs.», 

Revista de Berecho Penal )! Cii-mznologw, 3“ Epoca, mim. 18, pp. 427-432. 
. ASP], Norbert (2011): «Die Richter am Reichskriegsgericht und ihre Na— 
‚ chkriegskarrieren», en: PE RELS, ]oachim/WET’1E, Wolfram (eds. ) ,  Mit 
f Reinem Gewissen. Wehrmacht-n'ehter zn dei Bundesrepublik und ihre Opfer, Ber- 
lin: Aufbau, pp. 200-219. 

HALFMANN, Frank (1998): «Eine „Pflanzstätte bester nationalsozialis- 
fischer Rechtsgeiehrter“: Die juristische Abteilung der Rechts— und 
Staatswisse11schaftiichen Fakuität», en: BECKER, Heinrich/ D AHMS 

-' Hansjoach1m/ \\ EGELER, Cornelia (eds. ) ,  Die L71ivers1tät Göttingen unter 
dem Nationalsozzalismus, 23 Ed., Munich: Saur, pp. 102-155. 

äRTL, Benedikt (2000): Das nationatsoziatistische 1-Wllensstrafrecht, Berlin: 
Weissensee-Verlag Berlin. 

HAR'I'UNG, Fritz (1971): ]ii-ii'5t unter vier Reichen, Colonia et al.: Heymann. 
HARZER, Regina (1999): Die tatbestandsmäßige Situation der unterlassenen Hil- 

feleistung, Fräncfort del Meno: Klostermann. 
HATT‘ENHAMM'ER, HANS (2005): <<V( ozbemerkung zu Schaftstein, Erinne- 

rungen an Georg"Dahm», en: VORMBAUM, Thomas (Ed.) (2005/2006), 
_]ahrbuch der_]uristischen Zeitgeschichte, mim. 7, Berlin: Berliner Wissens- 
chafts—Verlag, p. 173. 

HENKEL, Heinrich (1933): «Der Begriff der Wissenschaft in Forschung 
und Lehre», en: KR1ECK, Ernst/Sraurmo, Friedrich (eds.)‚ Die deutsche 
Hochschule, Marburgo: Eiwertsche Verlagsbuchhandiung, pp. 8-29. 

HENKEL, Heinrich (1934): Stmfiichter und Gesetz im neuen Staat. Die geistigen 
Grundlagen, Hamburgoz Hanseatische \1’erlagsanstalt. 

? 

U
 



62 Kai Ambos 

HENKEL, Heinrich (198411): Die Unabhängigkeit des chters in ihrem neuen 
Sinngehalt, Hamburgo: Hanseatische Verlagsanstalt. 

HENKEL, Heinrich (1977):E111fi11111111g111 die Rec/‘115p/zz'losaphz'e, Münich: C. 
H. Beck. 

HENTIG, Hans v. (1933): «Nationalsozialistisches Strafrecht», Monatsschnfl 
für K1imz'nalpsychologie und Strafrechtsreform, mim. 7, pp. 633-634. 

HILGENDORF, Eric (2017): «Rechtsphilosophie zwischen 1860 und 1960», 
en: HH. GENDORF, Eric/1013119511, Ian (eds. ) ,  Handbuch Rechtsphilosophz'e, 
Stuttgart: ]. B. Metzler, pp. 160-169. 

1101211111, F1ederick (1945): «The Nazi Penal System „.... I»,_]oumal of Crimi— 
nal Law and Grimi-nology, 1111111. 6, pp. 385-393. 

HÖFFLER, Kathrin (2017): «Tätertypen im jugendstrafrecht», en: SCHU- 
MANN, E1'a/1-11APLER, Friederike (eds.) , Erziehen und Strqfen, Bessem und 
Bewahren. Entwicklungen und Disk1.tssionen im ]1tgendrecht im 20. ]dlzrhun- 
dert, Gotinga: Göttinger Un11-ersität.sbuchhandlung, pp. 61 71 

HÖ'FFI ER_ Kathrin (2018): «V0 om juvenilen Rechtsbrecher und dessen 
„schädlichen Neigungen -Zeit‚ mit einem überkommenen Menschen— 
bild aufzuräumen», en: BARTSCH, Tillmann et al. (eds.), Mittler zwischen 
Recht und Märklichkeit. Festschnft für Arthur Kreuzer zum 80. Geburtstag; 
Fräncfort del Meno: Verlag für Poiizeiwissenschaft, pp. 239-252. 

HOLLERBACH, Alexander (2017): «Rechtsphilosophische Irrlehre: Menika 
Frommel über Erik Wolf. Zu Monika FrommeljZ 2016 913-920»,j11113— 
tenzez'tung, mim. 9, pp. 455—457. 

HOYER, Andreas (2008): «Strafrechtswissenschaft und Nationalsozialis- 
mus», en: HOYER, Andreas/HATTENHAUER, Hans/ MEYER-PR1TZL, R11— 
do1f/SCHUBERT, Werner (eds.), Gedächtnissciz-rcfi für jc'1‘m Ez:kert, Baden— 
Baden: Nomos, pp. 351-368 {en espafiol (2009): Ciencia dei derecho 
penal y nacionaisocialismo, RP, mim. 23, pp. 41-51]. 

_]ÄGER, Herbert (1967): Verbrechen unter total1'tärer Henschafl. Studien zur 11a— 
tionaßozialistischen Gewaltkn'minalität, Fräncfort del Meno: Suhrkamp. 

jÄGER, Herbert (2006): «[Gespräch1», en: HORSTMANN, Thomas/LITZIN- 
GER, Heike, An den Grenzen des Rechts. Gespräche mit juristen überdie Verfil- 
gung von NS-Wrbrechen, F räncfort del Meno/ New York: Campus Verlag, 
pp. 35-67. 

_]ESSBERGER, Florian (2019): «Heinrich Henkel (1903-1981): Ideologie 
und Recht», en: JESSBERGER, Florian/KOTZUR, Markus/REPGEN‚ Til-' 
man (eds.) , Festschr1fl ] 00jah-re f?rkultätfiir Rechtswissenschafl der Universi- 
tät Hamburg, Tubinga: Mohr Siebeck, pp. 235-254. 

KAZIM, Hasnain (2018): Auf rechts gedreht (Gespräch mit Sommerfeld), 
Spiegel Online, 10/4/2018, <http://wwmnspiegel.de/politik/deuts— 



Continuidacl, no solamente personal 63 

hländ/caroline-sommerfeld-ikone-der-neuen»rechten—und-identitae- 
“ren-1-l. 201 899.11tm1>. 
'PPEL, Diethelm (1995): «Subjektives Recht und germanisch-deutscher 
Rechtsgedanke in der Zeit des Nationalsozialismus», en: RÜCKERT,]03— 
"Ch11fl/l/VILLOWEIT, Dietmar (ecls.), Die Deutsche Rechtsgeschichte in der NS- 
Zeit, Tubinga: Mohr Siebeck, pp. 31-54. 
Ü?ER‚]ulian (2018): «Auf der Suche nach neuer Identität. Die Verfas- 
sung der Berliner Republik verlässt den Schonraum der Nachkriegs- 
:zeit»‚ en: DUVE, Thomas/Ruppmr, Stefan (eds.)‚ Rechtswissenschafi in 
der Berti-ner Republik, Frärmfort del Menu: Suhrkamp, pp. 288—269. 
BICIEL, Michael (2015): «„Welzel und die anderen“. Positionen und Po— 
sitionierungen Welzels vor 1945», en: FRISCH, Wolfgang et al. (eds.), 
Lebendiges und "Ibtes in der l-‘Fzrbrechei'islehre Hans Welzets, Tubinga: Mohr 
Siebeck, pp. 135—156. 

"EPSIUS, Susanne (2003): «Die mittelalterliche italienische Stadt als 
Utopie», en: CORDES, Albrecht/RÜCKERT, joachim/Scuume, Reiner 
(eds.)‚ Stadt —— Gemeinde — Genossenschqfl. Fest.tchriflflir Gerhard Dächer zum 
70. Geburtstag, Berlin: Erich Schmidt V *rlag GmbH & Co, pp. 389-455. 

BBE, Hermann (2007): Vom .Pmteigenossen zum Bundesbü1ger. Über bas- 
‚ chwiegme und histmisierte V2-rgangenheitm, Münich: Wilhelm Fink. 

MAIWALD, Manfred (2002): «Friedrich Schaffstein», Neue juristische Wo— 
chenschrtfl, nüm. 17, pp. 1250-1251. 

'IARXEfi, Klaus (1975): Der Kam” gegen das iibemle Strafrecht, Berlin: 
Duncker & Humblot. 

MARXEN, Klaus (1983): «Die rechtsphilosophische Begründung der Stra- 
ftatlehre im Nationalsozialisrnus», en: ROTTLEUTHNER, Hubert (Ed.), 
Recht.;philosophie und Natia-natsozialz'smzts (ARSP—Beiheft Nr. 18), Wiesba- 
den: Franz Steiner Verlag, pp. :" 5-64. 

MARXEN, Klaus (1984): «Zum Verhältnis von Strafrechtsdogmatik und 
Stmfrechtspraxis im Nationalsozialismus», en: REIFNER, Udo/SONNEN, 
Bernd-Rüdeger (eds.), St-rafiustiz und Polizei im Dritten Reich, Fräncfort 
del Meno/ New York: Campus Verlag, pp. 77—85. 

MARKEN, Klaus (1990): «Das Problem der Kontinuität in der neueren 
deutschen Sti‘afr‘écht3geschichtfp», Kritische Vierteljahresschn'jl fiir Gesetz- 
gebung und Rechtswissenschqfl, mim. 3/4, pp. 287-289. 

MATU'S Acu1<m,jean Pierre (2014): «- Tza.cionalsocialismo )( Derecho penai. 
Apuntes sobre el caso de H. Weizel. Un homenaje tardio ajoachim 
Vogel », Zeitsch1iflfii-r Intemationate .S‘trqfrechtsdagvnatik, mim. 12, pp. 622- 
628. 

MAUS, Ingeborg (1989): «“Gesetzesbinclung”« derjustiz und die Struktur 
der nziti0nalsozialistischen Rechtsnormen», en: DR‚EI'ELR, Ralf/SELLERT, 

;; 

$ 



64 Kai Ambos 

Wolfgang (eds.) , Reich und justiz im »Dritten Reich «, Fräncfört del Memo: 
Suhrkamp, pp. 81-104. 

MÜLLER, Ingo (1989): Furchtbarejmisten. Die unbewältig'te Vergangenheit der 
]ustiz, Münich: Droemer Knaur. 

MURMANN, Uwe (2005): Die Selbstve-m-ntwort-ung des Opfiars im Strafrecht, Hei— 
delberg: Springer. 

NICOLAI, Helmut (1932): Die rassengeselzliche Rechtslehre: Grundzüge einer na— 
tionalsozialistischen .Rechtsphilasophie, Münich: Eher. 

PERELS,joachim/W3Tm, Wolfram (eds.) (201.1): Mit Reinem Gewissen. W.- 
h-wnachh‘ichler in derßunclesrep-uhlih und ihre Opfer; Berlin: Aufbau. 

PERRON, Walter: «justicia penal transicional: la experiencia Alemana£f‚ en: - 
HILGENDORF, EI‘lC/LERMAN, Marcelo D./CÖRDOBA, Fernando]. (eds.), 
Festschn'ft für Aimeelo Sancinelti, Berlin: Duncker & Humblot, pp. 1097- 
1 l 12. 

PREUSSISCII-IER _]USTIZMINISTER (1933): Denhsehrifl des preußischen ]ustizmi- 
ni5ters, Nationalsazialistisches .S‘li'flfleeht, Berlin: R. v. Decker‘s Verlag. 

RADBRUCI-l, Gustav (1933/1957): «Autoritäres oder soziales Stmfrecht?», 
en: Die Gesellschaft X (1933); citado segün ia versiön de la reimpresiön 
en: RADBRUCH‚ Gustav (1957): Der Mensch im Recht, Gotinga: Vanden- 
hoeck &: Ruprecht, pp. 63-79. 

RADBRUCH, Gustav (1939): «Rezension zu Erich Schwinge, Irrationalismus 
und Ganzheitsbetmchtungen in der deutschen Rechtswissenschaft, 
Bonn 1988», Schweizerische Zeitschnfifiir Strafrecht, mim. 1, pp. 109-110. 

Rass, Christoph/Quaneum, Peter M. (2011): «Ganz normale Richter? 
Kriegserfahrung und Nachkriegskarrieren von Divisionsrichtern der 
Wehrmacht», en: PERELS, joaehim/WETTE, Wolfram (eds.), Mit Reinem 
Gewissen. Wehrmachln'chter in der Bundesrepublik und ihie Opfer, Berlin: Au- 
fbau, pp. 184—199. . 

RIEMER, Svend (1933): «Autorität — Wofür—?», Monatsschn'fl für Kriminalp- 
sychologie und Strafrechtweform, mim. 2, pp. 222-226. 

ROXIN, Claus et al. (eds.) (1974): Grunclfiage-n der gesamten St-rqfrechtswissens- 
chafi: Pkstschnfl für Heinrich Henkel zum 70. Geburtstag am 12. September 
1973, Berlin: De Gruyter. 

ROXIN, Claus (1963): «Straftaten im Rahmen organisatorischer Ma- 
chtapparate», Gollcla-mmer’s Archiv fur Strafrecht, mim. 7, pp. 193-207. 

RÜCKERT, Joachim (1986): «Das „gesunde Volksempfinden” »— eine Erbs- 
chaft Savignys?»‚ Zeitschrift der Sav-igny-Sti‘fiu-ng für Rechtsgeschichte: Ger- 
manistische Abteilung, pp. 199-247 (reimpresién en RÜCKERT, _]oachim 
(2018): Unrecht durch Recht, Tubinga: Mohr Siebeck, pp. 40-79). 



(Iominnidad, no soiamenie personal 65 

KERT, _]oachim (1995): «Einführung», en: RÜCKERT, _}oachim/WI— 
LOWEIT, Dietmar (eds.)‚ Die? Deutsche Rechtsgeschichte in der lNiS-Zeit‚ Tu- 
inga: Mohr Siebeck, pp. 1-5. 
KERT‚JO3.ChiITI (2901): «Strafrechtliche Zeitgeschichten — Vermutun— 

gen und 1=\?ideriegungen», Kritische Vierieéialzressch.réfl _ für Gesetzgebung 
' nd Rechtsprechung, mim. 2, pp. 223«264 (reprimpresiön en RÜCKERT, 
oachim (52018): Unrecht durch Recht, Tnbinga: Mohr Siebeek, pp. 163— 
98). 
KERT‚_]0achirn (52004): «Die erste und die zweite Schuld», en: LER— 

NN, Hartmut/OEXI.E, Gerhard Otto (ecis.), Naiio-nalsozialis-mus in den 

ultu-rwissenscizafle-rz. Band 1: Fächer — Milieu; „„ Karriere-n, Gotinga: Vand- 
"enhoeck & Ruprecht, pp. 6574368. 

UCKERT, joachirn (2015): «Unrecht durch Recht — zum Profil der Re- 
chtsgeschichte in der NS—Zeit», ]u-ristenzeitung nf1m. 17, pp. “793-804 (re- 
impresic’m en Ri?cxe.1a7r‚joachim (2018): Unrecht durch Recht, Tubinga: 
Mohr Siebeck, pp. 3-32). 

UCKERT,]O;1Chim (2018): «Die NS-jurisprudenz und ihre methodischen 
Kontinuitäten», en: R'Ü(:KERT‚_Ioachim (ed.) (2018), Unrecht durch Re- 
cht, Tubinga: Mohr Siebeck, pp. 271-286. 

UCKERT,JO;LICI'IÜH (2018a): «Nachwort», en: RÜCKERT‚JORCIIÜII (Ed.), Un— 
recht durch Recht, Tubinga: Mohr Siebeck, pp. 361-367. 

UCKERT, joachim (52019): «Lernen aus der NS«Zeit? Perversion der 
Verwaltung und Verwaltung der 1’em-‘ersion>>, Zeitseh-nfl für Didaktik der 
Rechtswisse-nschaft, nürn. 1, pp. 30»61. 

“‘PING, I-Iinriclte/jneonsc:HRK, Günter (2011): Grundrrß der .St-rcgfi‘edztsges- 
chiehte, 6a Ed., Münich: C.H.Beck. 

ETHERS, Bernd (2017): Deutsche .Fu-nk3rio-nselite-n. als 1!1r%ri-de—Experten? Erin- 
nerungsk-ultu-re-n im l'Va-ndel der Sysieme und Ideologien .1933, 1945/49 und 
1989. Constanza \- Münich: Univer1ag Konstanz. 

R THERS, Bernd (201’7a): «Rechtsphilosophie in den Trümmern der Na- 
chkriegszeit», ja.-risafe-nze-‘it—urzg, mim. 9, pp. 457-460. 

R'ÜTI-IERS, Bernd/Scnmrrr, Martin (1988): «Die juristische Fachpres- 
se nach der Machtergreifung der Nationalsozialisten», ]i.cristenzeitung 
mim. 8, pp. 369—377. 

SAFFERLING, Christoph (2017): «Verfolgung der Täter durch Täter? Vom 
Versagen der Politik und der justiz bei der Strafverfolgung von NS- 
Tätern im Naehkriegsdeutschland», en: LÜTTIG‚ Frank/LEHMANN, 
Jens (eds.), Die letzte-n ..-'\ES—1@rfirhren‚ Batien«ßaden: Nomos, pp. 19-40. 

Scn.srrs-‘rem, Friedrich (1934): Politische Strerfi’ech£swisseraschafl, Harnburgo: 
Hanseatische \-’erlagsanstalt. 

' 
v

-
a

„
_

»
.

.
_

.
„

 



66 Kai Ambos 

SCHAFFSTEIN, Friedrich (1937): «Literaturbericht Strafrecht. Allgemeiner 
Tei1», Zeitsclmßfü—r die gesamte Strafrechtswissenschafl, pp. 104—175. 

SCHAFFSTEIN, Friedrich (1965): «Die Jugendkriminalität in der industrie- *; 
ilen Wohlstandsgesellschaft», Monaßsschrzfi für Kriminologie und Straße- " 
c:hts7efi-rm, nf1m. 2, pp. 53—67. ' 

5CHAFFSTEIN, Friedrich (2000): «Robert von Hippel und Curt Bondy: Die I:- 
beiden Persönlichkeiten, die vor anderen bestimmend für meinen stra 
frechtsudssenschafdichen Weg wurden», Rechtshistmisches journal, pp 
647—654. 

SCHAFFSTEIN, Friedrich (2005): «Erinnerungen an Georg Dahm», en 
VORMBAUM, Thomas (ed.) (2005/2006), ]ahrbuch derju-ristischen Zeitgev 
chiclzte‚ mim. 7, Berlin: Berliner Wissenschafts-Verlag, pp. 173-202. _ 

SCHMIDT, Eberhard (1933): «Antrittsrede ‚Juristisches Denken und Po- 
litik“», en: Hamburgische Universität. Reden gehalten bei der Feier des Re- ‚_ 
ktonuechsels am 7. November 1933, Harn burgo‚ pp. 27—49. ' 

SCHMIDT, Eberhard (1947): Eirg‘üh-rung in die Geschichte der deutschen Straße 
chtspflege‚ Gotinga: Vandenhoeck & Ruprecht. 

SCHMIDT, Eberhard (1951 ): Einführung in die Geschichte der deutschen Strafre- 
chtspflege, 2a Ed., Gotinga: Vandenhoeck & Ruprecht. 

SCHMIDT, Eberhard ( 1965): Einführung in die Geschichte der deutschen Strafre- 
cht.spflege, 3"1 Ed., Gotinga: Vandenhoeck & Ruprecht (2"‘ reimpresiön, 
inmodificada, 1995). 

SCHUMANN, Eva (2008): «Die Göttinger Rechts— und Staatswissenschaftli- 
che Fakultät 1933-1955», en: SCHUMANN, Eva (Ed.), Kontinuitäten und 
Zäruren. Recht.wissenschafl und_]ust-iz im „Dritten Reich“ und in der Na- 
chkriegszeit, Gotinga: Universitätsverlag Götiingen, pp. 65-121. 

SCHUMANN, Eva (2013): «Fortwirken von NS—juristen in der Bundesrepu— 
blik», en: BM] (Ed.), Die Rosmburg. 2. Symposium. Die %rantwofiung von 

_ ]wisten im Auj"arbeitungrprazess, Berlin, pp. 70-123. 
SCHUMANN, Eva (2017): «Die DVI] und die NS—Zeit», Zeitsc/mfl für_fizgen- 

dk-rimz'nalrecht -zmdjugendhi{fe, 1111111. 4, pp. 313—332. 
SCHUMANN, Eva (201721): «Der Ausschuss für jugendrecht der Akademie 

für deutsches Recht 1934—1941», en: SCHUMANN, Eva/Wann, Friede- 
rike (eds.), Erziehen und Strafen, Bessem und Bewahren, Gotinga: Univer- 
sitätsverlag Göttingen, pp. 73-138. 

SCHW1NGE, Erich / 21MMERI.., Leopold (1937): TfI-"esensschau und konkretes 
();-dn-ungsdmken im Strafiecht, Bonn: Ludwig Röhrscheid. 

SCHW'IN'GE, Erich (1988): Verfälschung und Wahrheit. Das Bild der Wehi‘ma- 
chfsgm'chtbarke-it, Tubinga: Hohenmin. 

SPEN'DEL, Günter (1994): «Nachruf. Zum Tode von Erich Schwinge», juris— 
tenzeitung, mim. 14, p. 720. 



Continuidad, no solamente personal 67 

Pour..ou‚ Georgia (2010): «Friedrich Schaffstein und die Lehre 
Verbrechen als Pflichtverietzung», journal cler]uristiscfmz Zeitgeschi- 

e,nf1m. 3, pp. 111-118. 
EIS, Michael (2016): Recht im Unrecht. Studien zur Racktsgescrhichie des 
iia-nalsozialimn-us, Fräa0rt del Memo: Suhrkamp. 
T, Oliver (2000): Sachlogik als .r\‘"aturrecht? Zur Rechi.sphilo.sophie Hans 

VEtz'els (1904—1977), Paderborn: Ferdinand Schöningh. 
Heike (2018): Hans W-"elzel und der Nationalsozialism-us. Zur Rolle 

Ham W%Ezels in der nMio-nalsozialist-ischen Stmfi‘echtswissenschafl und zu den 
stuzrku-nge-n der Schuldiheon‘e in den i\i‘S—Warfalrren der! Tachk-riegszeit, Tu- 

b1nga: Mohr Siebeck. 
LP,jän (1992): Aus-merzung und Vier-mt. Zur.l)iskus.sion um Sirr;jäwecke und 
%rbrechensbegvifj‘ia im Dritten Reich, Freincfort del Memo: Peter Lang. 

ELASQU Z, Fernando (2005): «Hans ‘Neizel: Una aproximaciön a su vida y 
su obra», en: MORENO, Hernändez et al., Proble-mas Caf;itales del Moder- 

-no Derecho .Pe-nal, Mexico D.F.: (TEPOLCRIM, pp. 69-92. 
OGEL, _]oachim (2004): Einflüsse des NationaLsazialismus auf das Strafrecht, 

Berlin: Berliner \N’issenschafts-Vedag. 
ORMBAUIM, Moritz (2019): «Eberhard, Schmidt: Strafrecht im Rechtsstaat 
' und im Führerstaat», en: JESSBERGER, Florian / KOTZUR, Markus/Re 

PGEN, Tilman (eds.) , Phstsch-rifl 100_]ahre Fakultät Rechtswissenscimfi der 
Universiiäi .Hambmg, Tubinga: Mohr Siebeck, pp. 399—413. 

ORMBAUM, Thomas (1995): «Rezension „Goclaw5chüttke, Ich habe nur 
dem Recht gedient. Die »Renazifizierung« der Schleswig—Molsteinis— 
chen _]ustiz nach 1945, ßadenßaden 1993“», Goltdam-mer’s Archiv für 
Strafieclzt, pp. 146-148. 
EL, Heinz (1986): Am- Rande des Stmdels. Erinnerungen 1913-1983, Stutt— 
gart: Kohlharnrner. 
ILZEL, Hans (1935): hät-umlis-m-us und iferi;bhé£osoj;hie im Straß-recht, Müns- 

__ ter: Deutsches Druck- und \a’eriagshaus GmbH. 
WELZEL, Hans (1938): «Über die Ehre von Gemeinschaften», Zeitschriflfür 

die gesamte Sémficechtsw-issenschafif, pp. 2862. 
WELZEL‚ Hans (1940): Der Allgemeine Teil des deutschen Strqchis in seinen 

Grundzügen, 1"" Edi, Berlin: De Gruyter. 
WELZEL, Hans (1944): «Über den substantiellen Begriff des Straßgesetzes», 

en: BOEC:KELMANN, Paul et al. ( eds.)‚ Probleme der St-rafiechtsemeue-mng; 
Festschrifiifllr Eduard Kolzlmusch zum 70. Geburtstage, Berlin: De Gruyter, 
pp. 101-119. 

WELZEL, Hans (19443): Der Allgemeine Teil des deutsche-n St-rqfrechts in seinen 
Grundzüge-n, 3“ Ed., Berlin: Be Gruyter. 



WELZEL, Hans (1949): «Anmerkung zu einer Eritscheidung des OGH vorn . j 
5.3.1949», en: Manatsscfmflfü-r deutsches Strafrecht, mim. 3, pp. 373—376. ' 

WE RLE, Gerha1d (1989): ]mfzz—8hafrwht und polizeiliche Verbrechensbekc'im» ' 
;(flmg iml)ritten Rath, Be11fn: De Gruyter. . 

Vß-o LF, Erik (1996): «Befreiung des Strafrechts vom nationalsozialistischen -’ 
Denken?»,juristische Schulung, num. 3, pp. 189-195. 

WOLF, Erik (2009): .B*rief an Karl Bari/z vom 15/10/1945 und 11/11/1968, 
publicada por HOLLERBACH, Alexander, en: Heideggerjahrbuch, mim. 
4‚ pp. 284—347. 

ZAFFARONI, Eugenio Raüi (2017): Derecha penal humano. La doctn'na de las If 
juristas y el poder en el siglo XXL Buenos Aires: Hammurabi. 


